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Introducéo

Com a criacdo em Portugal do tribunal especializado da propriedade intelectual, a
discussao do Acordo Comercial Anticontrafaccao (sigla inglesa - ACTA) no Parlamento
Europeu e a criagdo em 2008 do Observatorio Europeu da Contrafaccéo e da Pirataria,
designacdo agora alterada para Observatério Europeu das InfraccGes aos Direitos de
Propriedade Intelectual, surge um interesse crescente acerca da propriedade industrial.
Consideramos assim pertinente abordar a tematica da tutela penal dos direitos de
propriedade industrial. Esta ndo tem sido uma area muito divulgada muito pouco se tem
falado acerca das consequéncias penais decorrentes da violacdo dos direitos de

propriedade industrial.

Alguns autores consideram a existéncia da tutela penal para proteger os direitos de
propriedade industrial como um mal necessario, enquanto para outros é considerada
desadequada.

Os primeiros consideram a contrafaccdo “um verdadeiro flagelo mundial de
consequéncias extremamente negativas para as empresas €, em consequéncia, para as
economias nacionais, mas também para 0s consumidores e para a sociedade no seu

conjunto.” Defendem “a intensificacdo da luta contra a contrafaccio™ .

Os segundos insurgem-se contra a tutela penal dos direitos de propriedade industrial.
Argui o Prof. Oliveira Ascencdo que vivemos o paradoxo de se proclamar como
objectivo a descriminalizacdo, mas simultaneamente o direito penal secundario é
fortemente empolado, e aponta esta forma de reaccdo, de repressao, como “um regime

9’2

claramente equivocado” para os direitos em questéo.

Quisemos assim, abordar esta tematica habitualmente minimizada pelos operadores

judiciais e até pelos cidaddos que ndo tém muitas vezes nogdo das consequéncias que

! MAIA, José Mota “A contrafac¢do e a pirataria dos direitos de propriedade intelectuais”, Jornal INPI,
ano XIII, n° 4, Dezembro, 1998, p. 2.
2 ASCENCAO, José de Oliveira — “Direito Industrial e Direito Penal”, Direito sancionatério das

autoridades reguladoras - Coimbra, 2009, p. 185



podem advir para a sua seguranca e salde da violacdo dos direitos de propriedade

industrial.

I. O Objecto do Direito Industrial

A origem do direito industrial estd intimamente relacionada com a chamada revolucéao
industrial, € um dos seus muitos efeitos que comecam a ecoar no século XIX. O direito
industrial emerge com o intuito de salvaguardar os direitos industriais ndo s6 nas suas
relagbes com os consumidores, mas no relacionamento entre os industriais. Defende
Luis Couto Gongalves no seu Manual de Direito Industrial que o direito industrial
surgiu para resolver um problema que se manifestava com particular especificidade: a
necessidade de proteger os modos de afirmacdo economica da empresa, em mercado de

livre concorréncia.

A Convencdo da Unido de Paris para a Proteccdo da Propriedade Industrial, datada de
1883, da qual Portugal foi signatario, destaca-se como a grande precursora do direito
industrial. Esta Convencdo internacional apresenta uma definicdo do que se entende por
propriedade industrial.

Dispde o seu artigo 1° que a propriedade industrial € o conjunto de direitos que
compreende as patentes de invencdo, os modelos de utilidade, os desenhos ou modelos
industriais, as marcas de fabrica ou de comercio, as marcas de servico, 0 nome
comercial, as indicacOes de proveniéncia e as denominacdes de origem, bem como a
repressao da concorréncia desleal.

Inferimos desta disposicdo legal que a propriedade industrial é o direito dos bens
incorporeos (criagbes industriais, sinais distintivos), por contraposicdo aos bens

corporeos (bens maveis, bens imoveis) e da repressdo da concorréncia desleal.



A primeira defini¢ao de direito industrial pertence a Renouard: “Le droit industriel
embrasse les rapports légaus et juridiques qui se creant entre les hommes par la

. 5 . . . . 3
production des choses et par ’application des choses aux services humains. »

Oliveira Ascencgdo tem todavia uma opinido diversa daquela que inferimos da anélise do
artigo 1° da Convencéo de Paris. Defende este professor que o direito industrial abrange
apenas os direitos privativos industriais e que a concorréncia desleal ndo deve fazer

parte do direito industrial.*

Sem entrarmos aprofundadamente em discussdes doutrinarias, propugnamos pela
posicdo adoptada por Luis Couto Gongalves ao afirmar que o direito industrial “néo
pode ser definido apenas com base na natureza do objecto. Nao pode ser o direito dos

bens incorporeos.”

“Q direito industrial abrange a propriedade industrial e a concorréncia desleal.”

A existéncia de concorréncia desleal pressupde que as actividades econdmicas
prosseguidas pelos agentes sejam afins.

Sendo contudo dificil fixar um conceito absoluto de “concorréncia desleal”, parece-nos
justo referir e até guiarmo-nos pelo Parecer n° 17/57, de 30.05 da Procuradoria-Geral da
Repuablica, que entende a concorréncia desleal como: “o0s actos, repudiados pela
consciéncia normal dos comerciantes como contrarios aos usos honestos do comércio,
que sejam susceptiveis de causar prejuizo a empresa dum competidor pela usurpacao,

ainda que parcial, da sua clientela”.

Afastar o instituto da concorréncia desleal do direito industrial seria, segundo cremos,
uma forma algo redutora e denotaria uma regressao da dimensdo que o direito industrial

alcangou ao longo dos ultimos séculos. Sendo vejamos, o direito industrial protege a

* Du droit industriel, Paris, 1850, pag. 8 (Gongalves, Luis M. Couto , ob. Cit., pag. 23)
* ASCENCAO, José de Oliveira — Direito comercial — Direito Industrial, vol.ll, 1988, pag. 3

® GONCALVES, Luis M. Couto, Manual de Direito Industrial, Almedina, 2005, pag. 33



empresa, 0 comerciante, o inventor. Esta defesa acontece através de dois mecanismos
legais:
1- pela atribuicédo de direitos privativos;

2 — pela proibicao de determinadas condutas.

A repressdo da concorréncia desleal constitui um instrumento de regulacéo das relagdes
entre os industriais (comerciantes) e entre os consumidores e 0s industriais. Em suma,

constitui um instrumento de regulacao no direito industrial.

A Carta de Lei de 21 de Maio de 1896 estabelecia ja no seu artigo 5° que o Estado
garantia a propriedade industrial “pela cominacdo de penas aos que ofendam e

prejudiguem por meio de concorréncia desleal.”

O actual Cédigo da Propriedade Industrial, aprovado pela Lei n.° 16/2008, de 1 de
Abril, dispde no seu artigo 1° que a propriedade industrial cumpre a funcdo de garantir a

lealdade da concorréncia pela atribuicdo de direitos privativos.

Podemos entéo concluir que o direito industrial destina-se a atribuir de forma exclusiva
bens incorpdreos (que ndo existem fisicamente), e a impor aos agentes econémicos 0

dever de procederem honestamente, reprimindo a pratica de actos desleais.

O mesmo € dizer que o direito industrial abrange a propriedade industrial e a

concorréncia desleal. Sao estes o0s objectos do direito industrial.

Il. A Tutela Juridica dos Direitos de Propriedade Industrial em Portugal ao Longo
dos Séculos

O meio eficaz para fazer respeitar o direito de Propriedade Industrial opera-se atraves da
sua tutela juridica. A inexisténcia de protec¢do juridica possibilita o uso indevido dos



direitos da propriedade industrial por terceiros, situacdo que além de ndo gerar
beneficios econdmicos ao pais, acarreta prejuizos ao legitimo titular destes direitos.

“O regime juridico das patentes de invencdo, dos modelos e desenhos, e das marcas foi-
se justificando e configurando a partir do monopolio que representam, apesar de
representarem uma limitacdo do principio geral de liberdade, mas este monopolio
excepcional encontra a sua razao de ser na defesa dos interesses da generalidade: pelo
proveito que representa para a Nagdo a exploracdo temporaria em exclusivo de um
invento, pelos interesses dos consumidores em serem informados pelas marcas sobre a

origem dos produtos e ndo enganados ou levados em erro.” °

Antes de avancarmos na nossa analise, faremos um apontamento geral sobre 0s varios

diplomas que regularam a propriedade industrial ao longo dos séculos.

A preocupacdo do legislador com o direito industrial e com as violacdes dos bens
juridicos que este visa proteger, ndo é uma postura recente, ndo existe um processo novo
de criminalizacdo, uma neocriminalizacdo de condutas. Pelo contrério, estes fendmenos
sociais verificam-se hd mais de uma centena de anos, disso nos da conta a primeira lei
portuguesa que consagrou a propriedade industrial — o diploma de 16 de Janeiro de
1837. Esta lei respeita a proteccdo das invencBGes e reconhece aos inventores a
propriedade das suas descobertas - "Artigo I1° Os Auctores, e Inventores de novas
producdes, e novas descobertas, contemplados no Artigo 369° do Codigo Penal, ou
sejam Nacionais, ou Estrangeiros, que vém a Portugal vulgarisa-las, tém, a respeito

delas, um direito de exclusivo de propriedade, sob a guarda, e defensa da Lei".

Seguiu-se o Decreto de 31 de Dezembro de 1852, concernente a propriedade dos

inventos e descobertas.

6 SENDIM, Paulo Melero — “Uma unidade do direito da Propriedade Industrial?”. Direito e Justica,
separata do vol. Il — 1981/1986, pagina 161.



O Cddigo Civil de 1867, conhecido comummente como Cddigo de Seabra, dedica-se
nos seus artigos 613° a 640° a tematica da propriedade dos inventos e a responsabilidade

civil dos contrafactores.

Ainda no século XIX, em 1883, a Carta de Lei de 4 de Junho disciplinava a matéria das

marcas de fabrica e de comércio.

Defende Jorge Cruz que o primeiro Codigo Portugués da Propriedade Industrial surge
verdadeiramente com a aprovacdo da Carta de Lei de 21 de Maio de 1896. Neste
diploma, estdo pela primeira vez reunidas as matérias sobre patentes, marcas, desenhos

industriais e modelos industriais.

Todavia é ja no seculo XX que o Decreto n.° 30.679, de 24 de Agosto de 1940 vem
aprovar o primeiro diploma formalmente intitulado como Cddigo da Propriedade

Industrial.

Estas iniciativas legislativas que enumeramos testemunham a evolucdo do Estado de
Direito enquanto conjunto de normas que regem o funcionamento da sociedade, que
subordinada a normas juridicas concebidas para tutela dos direitos individuais

salvaguardam no caso concreto os direitos industriais.

Em 1995 o Decreto-Lei n° 16/95, de 24 de Janeiro, aprova um novo Codigo da
Propriedade Industrial, ¢ instituida a figura do “logoétipo” como um sinal adequado a
identificar uma entidade que preste servigos ou comercialize produtos. Este diploma de

1995 iré todavia, ser substituido num curto espaco de tempo.

A Assembleia da Republica, nos termos da alinea d) do artigo 161.° da Constituicdo da
Republica, autorizou novamente o Governo, através da Lei n® 17/2002, de 15 de Julho a
legislar em matéria de propriedade industrial, surge entdo em 2003, novo Cddigo

aprovado pelo Decreto-Lei n® 36/2003, de 5 de Marco.



O ano de 2008 vé surgir um novo Codigo da Propriedade Industrial, aprovado pela Lei
n.° 16/2008, de 1 de Abril. Trata-se do Codigo actualmente em vigor. Este diploma legal
promove a fusdo dos logétipos, dos nomes e das insignias de estabelecimento e agrega

todos estes direitos na modalidade de logotipos.

N&o podemos assim, deixar de enfatizar a evolucdo que se verificou na legislacdo sobre
propriedade industrial entre meados do século XIX com a aprovacdo da primeira
legislacdo sobre patentes de invencdo e o dealbar do século XXI com a aprovacdo do
terceiro Cddigo da Propriedade Industrial. De realgar nesta evolugdo legislativa, a
reunido num mesmo diploma das véarias modalidades e institutos da propriedade
industrial que ocorre pela primeira vez com a aprovacdo da Carta de Lei de 1896, que
criava as bases para a aprovacdo em 1940 daquele que veio a ser o primeiro Codigo da
Propriedade Industrial. Este hiato de tempo, 44 anos que decorreram entre a aprovacgao
da Carta de Lei e o primeiro Cddigo, mercé das convulsdes politicas e sociais da época,
refreou o impeto na producao legislativa nesta area. Esta desaceleragdo volta a verificar-
se, vigorando o mesmo Cdédigo da Propriedade Industrial durante cinquenta e cinco
anos, entre 1940 e 1995. Inversamente, verifica-se que nos ultimos dezassete anos séo
aprovados dois cddigos e uma alteracdo legislativa. Esta profusdo legislativa que se tem
verificado nas duas Ultimas décadas é expressiva, segundo cremos, do crescente

interesse do legislador na matéria relativa ao direito industrial.

I11. Da Necessidade de Tutela Penal

O direito penal deve intervir apenas quando a lesdo de bens juridicos assume uma tal
gravidade na comunidade que justifica a intervencdo do sistema juridico, privando o
infractor da sua liberdade. Ou seja, como ultima ratio. Para além da existéncia de um
bem juridico digno de tutela penal, a criminalizacdo supBe ainda a necessidade ou
caréncia de tutela penal. De facto, se a intervencdo penal se mostrar desnecessaria,

estamos perante a violacdo do principio constitucional da proporcionalidade.



E verdade que, “se (o Direito Penal) protege os direitos fundamentais das pessoas
mediante a incriminacdo das suas ofensas mais graves, também € ele que, pelas san¢des
gue comina, atinge mais incisiva e intensamente tais direitos e, por isso, s6 0 pode fazer
nos exactos parametros da lei e na medida da necessidade” !

A intervencdo do direito penal é forcosamente subsididria o Estado s6 deve intervir
penalmente quando tal se revele estritamente necessario, quando a utilizagdo de outras

medidas se revelem insuficientes para a tutela dos bens juridicos.

Como ja mencionamos, a tutela juridica dos direitos de propriedade industrial ndo €
uma reivindicacdo recente a sociedade cedo sentiu a necessidade de proteger a

integridade dos inventos e das marcas, em suma, dos direitos de propriedade industrial.

De notar que o direito ao uso exclusivo das patentes de invengdo e das marcas,
consequéncia da sua tutela juridica, evidencia ndo sé o reconhecimento do Estado por
todo o esforco e investimento envidado pelos titulares na criacdo e desenvolvimento
quer das patentes quer das marcas, mas pretende ainda incentivar o desenvolvimento
tecnoldgico, conferindo aos empreendedores seguranca juridica na proteccdo das suas

criagdes.

Mas sera a tutela penal, e as san¢des privativas da liberdade, a abordagem correcta na
defesa destes direitos de propriedade industrial, e na prevencdo futura da ofensa aos
mesmos? Terédo os bens juridicos em causa suficiente dignidade penal para restringirem

direitos fundamentais?

IVV. O Bem Juridico
O que € o bem juridico? O bem juridico é um interesse fundamental para as pessoas e

para a sociedade e a pena é uma consequéncia imposta pela natureza valiosa do bem.
O bem juridico alem de fundamentar a incriminacdo de condutas que o lesem ou

ponham em perigo, deve acompanhar a transformacdo da sociedade. Alguns bens

" MIRANDA, Jorge — “Constitucionalidade da Proteccio Penal dos Direitos de Autor e da Propriedade
Industrial”, Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal n.° 4 de 1994, pagina 471.
10



juridicos eleitos como tal pelo legislador de 1900 podem na sociedade actual nédo
merecer uma tdo importante protecgdo. Como alids aconteceu com a descriminalizagdo
da concorréncia desleal, conduta punida criminalmente e que o legislador no Codigo da

Propriedade Industrial de 2003 tipificou como ilicito contra-ordenacional.

O direito penal so deve intervir quando estdo em causa bens juridicos fundamentais, ou
seja interesses sociais e individuais juridicamente reconhecidos em virtude do especial
significado que assumem para a sociedade. Apenas os bens juridicos fundamentais

devem ser objecto da atengéo do legislador penal.

O professor Figueiredo Dias define o bem juridico como “a expressdo de um interesse,
da pessoa ou da comunidade, na manutencdo ou integridade de um certo estado,
objecto ou bem em si mesmo socialmente relevante e por isso juridicamente

} . 8
reconhecido como valioso.”

A identificacdo do bem juridico protegido € a primeira questdo a analisar quando nos

debrucamos sobre a tutela penal dos direitos de propriedade industrial.

Quando nos detemos nos bens juridicos que o direito industrial visa proteger, destacam-
se duas correntes doutrinais. Por um lado, a tese que advoga que 0s bens juridicos
protegidos sdo o direito ao exclusivo, atribuido ao titular do direito registado, bem como
0 interesse patrimonial do consumidor; por outro lado, a tese que defende que o bem
juridico protegido é unicamente o direito ao exclusivo atribuido ao titular dos direitos de

propriedade industrial.

Sem amplas dilagGes abordemos estas teses em cotejo:
a) Opinido doutrinal defensora de que os bens juridicos protegidos pelo direito
industrial s&o o direito exclusivo do titular da propriedade industrial, bem como o

interesse patrimonial do consumidor.

8 DIAS, Jorge de Figueiredo - Temas Basicos da Doutrina Penal, Coimbra Editora, 2001, pagina 43.
11



MUNOZ CONDE, autor espanhol defensor desta corrente doutrinal, defende que ndo se
deve propender unicamente a dimens&o individual do interesse merecedor de tutela, ja
que existe uma pluriofensividade do delito, existem outros interesses de cariz supra
individual, ndo existe apenas um dano eventual no acervo patrimonial do titular do
direito de propriedade industrial.

Defende esta corrente doutrinal que o Direito de propriedade industrial além de proteger
0 interesse patrimonial privado dos titulares de direitos de propriedade industrial
registados, tem igualmente um conteddo socioecondémico na medida em que incide
também nos direitos dos consumidores.®

O legislador pretende proteger também a indicacdo de proveniéncia dos produtos e
servicos que sdo oferecidos no mercado, protegendo assim o mercado e 0s

consumidores.

b) Opinido doutrinal que limita o contetdo essencial do bem protegido.

Este segundo grupo de autores, limita o bem juridico protegido pela norma de direito de
propriedade industrial, ao direito de uso e exploracdo exclusiva que o ordenamento
juridico confere ao titular de cada uma das modalidades de propriedade industrial. A
esta corrente de opinido aderiu o catedratico espanhol de direito penal Gimbernat
Ordeig. Este autor ensina que o bem juridico protegido pelos direitos de propriedade

industrial é unicamente o direito do titular ao registo.*

Da analise dos preceitos legais que descrevem os crimes de propriedade industrial,
plasmados nos artigos 321° a 329° do Codigo da Propriedade Industrial, que mais tarde
iremos analisar, apoiamos a primeira das teses supra enunciadas. Consideramos que 0
direito do titular ao uso exclusivo e a exploragdo do seu direito industrial, € o bem
juridico que a propriedade industrial visa proteger, mas nao so, visa ainda a defesa

do consumidor, porquanto este deve ter garantias sobre a proveniéncia dos produtos e

’ CONDE, Francisco Mufioz, Derecho Penal. Pare especial, ed. Tirant lo Blanch, Valencia, 2004, pagina
497.
1 ORDEIG, Enrique Gimbernat, “El bien juridico protegido en los delitos contra la propiedad
industrial”, en Libro Homenaje al Profesor Rodriguez Mourullo, Thomson-Civitas, Madrid, 2005, pagina
1422.

12



servicos que sdo colocados a sua disposicdo. O uso das marcas, dos log6tipos, dos
desenhos ou modelos e das denominagbes de origem oferecem ao consumidor uma
indicacdo da proveniéncia empresarial, garantindo com a aposicdo daqueles sinais, de
forma mais rigorosa nuns casos do que noutros, as qualidades inerentes aos produtos e

servigos que aqueles sinais assinalam.

V. ATUTELA PENAL DOS DIREITOS DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL

A Lei n.° 17/2002 de 15 de Julho, da Assembleia da Republica, concedeu ao Governo
autorizacdo para legislar em matéria de propriedade industrial. Ao abrigo desta
autorizacdo legislativa foi aprovado pela Lei n.° 16/2008, de 1 de Abril, 0 Cddigo da
Propriedade Industrial, actualmente em vigor, que expressa nos artigos 316° e seguintes,
a tutela penal e contra-ordenacional dos ilicitos de propriedade industrial.

Neste quadro penal, atente-se que os direitos de propriedade industrial protegem:
- as patentes;

- 0s modelos de utilidade;

- as topografias de produtos semicondutores;

- 0s desenhos ou modelos;

- as marcas;

- 0s logotipos;

- as denominacdes de origem e indicagOes geograficas.

“A disciplina dos direitos privativos da propriedade industrial procura proteger uma

utilizagdo exclusiva de determinados bens imateriais.”**

Como ja tivemos oportunidade de referir, a tutela penal constitui a Gltima ratio e deve
alicercar-se na essencialidade do bem juridico lesado (como esséncia estrutural da

comunidade), na intolerabilidade da lesdo provocada pela conduta ilicita (o elevado grau

1 OLAVO, Carlos — Introducéo ao Direito Industrial, Direito Industrial Vol. IV, Almedina 2005, p. 166.
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de censura ética que a conduta provoca) e na caréncia de tutela penal (ndo existe outro
meio adequado). S&o estas as trés condigdes que legitimam a cominagdo de uma pena,

que justificam a chamada Dignidade Penal.

Ensina o professor Figueiredo Dias que “todo o bem juridico penalmente relevante tem
de encontrar uma referéncia, expressa ou implicita, na ordem constitucional dos
direitos e deveres fundamentais”, mas salienta que “nao existem imposicdes juridico

constitucionais implicitas de criminalizaggo.”*

A Constituicdo da Republica Portuguesa consagra no artigo 42.° n.° 2 do Titulo II,
Capitulo I, dedicado aos Direitos, Liberdades e Garantias Pessoais, o direito a invengédo
como um direito de “Liberdade de criagdo cultural”. Este ¢ um direito fundamental dos
cidaddos portugueses expressamente consagrado na lei fundamental, trata-se de um
direito que lhes ndo pode ser cerceado. O mesmo € dizer que o direito penal secundario
(como a propriedade industrial) deriva da ordenacéo axioldgica juridico-constitucional,
estd sujeito aos principios constitucionais, devendo por isso, operar a garantia das

liberdades pessoais como um dos seus designios.

1. As Modalidades de Propriedade Industrial

Antes de iniciarmos a nossa analise dos tipos legais de crime, apresentamos uma breve

definicdo sobre os varios direitos de propriedade industrial:

1.1. Patente e Modelo de Utilidade

O n.° 1 do artigo 51° do Codigo da Propriedade Industrial define a patente e 0 modelo
de utilidade como: “as invengdes novas, implicando actividade inventiva, se forem
susceptiveis de aplicacao industrial”. O n.° 2 deste artigo diz ainda que a patente ou o

modelo de utilidade podem incidir sobre “produtos ou processos”.

12 Temas Bésicos da Doutrina Penal, Coimbra Editora, p. 59
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A patente e 0 modelo de utilidade séo direitos exclusivos que se obtém sobre invencoes,
solucBes novas para problemas técnicos especificos, implicando actividade inventiva,
ou seja, quando n&o estdo compreendidas no estado da técnica,*® e se forem susceptiveis
de aplicacdo industrial, se 0 seu objecto puder ser fabricado ou utilizado em qualquer

género de indUstria ou na agricultura.

As invencgdes podem proteger-se através de duas modalidades de propriedade industrial:
o Patentes;
e Modelos de Utilidade.

Ou seja, a patente e 0 modelo de utilidade sdo contratos entre o Estado e o requerente
através dos quais este obtém um direito exclusivo de produzir e comercializar uma

invencao.

O direito a patente pertence ao inventor. Determina o artigo 99° que a duracdo do

registo da patente é de 20 anos contados da data do respectivo pedido.

Por seu turno, o registo do modelo de utilidade tem a duracdo de 6 anos a contar da
data da apresentacdo do pedido, todavia o titular pode requerer a prorrogacdo da sua
validade, que ndo pode contudo exceder os 10 anos, de acordo com o que dispbe o n.° 4
do artigo 142°.

1.2. Topografia de Produtos Semicondutores

O artigo 154° define a topografia de um produto semicondutor como: “o conjunto de
imagens relacionadas, quer fixas quer codificadas, que representem a disposicao
tridimensional das camadas de que o produto se compde e em que cada imagem possui
a disposicao, ou parte da disposicéo, de uma superficie do mesmo produto, em qualquer

fase do seu fabrico.”

13 «O estado da técnica é constituido por tudo o que, dentro ou fora do Pais, foi tornado acessivel ao
publico antes da data do pedido de patente” - art. 56° do CPI.
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O produto semicondutor destina-se a desempenhar uma funcgéo electrénica. O criador da
topografia goza do direito exclusivo de dispor dessa topografia.

A duracdo do registo de uma topografia de um produto semicondutor é de 10 anos,

como preceitua o artigo 162°.

1.3. Desenhos ou Modelos

O artigo 173° do Cddigo da Propriedade Industrial define que o desenho ou modelo
designa a aparéncia da totalidade, ou de parte, de um produto resultante das
caracteristicas de, nomeadamente, linhas, contornos, cores, forma, textura ou materiais
do proprio produto e da sua ornamentacao.

Possuem aptiddo para ser registados os desenhos ou modelos novos, que ndo tenham
sido divulgados ao publico dentro ou fora do Pais e que tenham caracter singular, ou
seja, se a impressdo global causada pelo desenho ou modelo submetido a registo, difira
da impressdo global causada por qualquer desenho ou modelo anteriormente divulgado
ao publico.

E possuem ainda capacidade para ser registados, os desenhos ou modelos que ndo sendo

inteiramente novos, realizem combinacdes novas de elementos conhecidos.

O criador do desenho ou modelo goza do direito exclusivo de dispor desse desenho ou
modelo.

A duracdo do registo de um desenho ou modelo é de 5 anos a contar da data do pedido,
podendo ser renovado por periodos iguais até ao limite de 25 anos, como preceitua o n.°
1 do artigo 201°.

1.4. Marca

A marca caracteriza-se por ser um sinal distintivo do comeércio que se destina a
identificar no mercado os produtos ou servigos de uma empresa, distinguindo-os dos

produtos ou servigos de outras empresas, conforme estabelece no n.° 1 do artigo 222°.
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A marca pode ser:
1 — Nominativa — quando utiliza apenas elementos nominativos;
2 — Figurativa — quando utiliza apenas figuras ou imagens;

3 — Mista — quando é composta por elementos nominativos e figurativos em simultaneo.

O consumidor consegue através da marca determinar a proveniéncia empresarial do
produto ou servico. O produtor ou comerciante consegue de forma mais facil fidelizar

0s consumidores do seu produto ou servigo.

O registo de uma marca tem uma duracdo de 10 anos, contados da data da sua

concessao, conforme preveé o art. 255°.

1.5. Logotipo

E um sinal ou conjunto de sinais susceptiveis de representacdo grafica, quer seja através
de elementos nominativos, de elementos figurativos ou através de elementos mistos.
Este é um sinal distintivo adequado a distinguir uma entidade que preste servigos ou

comercialize produtos, de acordo com 0s n.% 1 e 2 do artigo 304°-A.

O registo do logétipo tem uma duracdo de 10 anos, contados da data da sua concessao,
podendo ser indefinidamente renovado por iguais periodos, como nos indica o artigo
304°-L.

1.6. Denominagdo de Origem e Indicacdo Geogréfica

Os n° 1 e 3 do artigo 305° caracterizam a denominacdo de origem e a indicacao
geografica como um sinal constituido pelo nome de uma regido, de um local, ou de um
pais, e que identificam um produto originario desse local, cuja qualidade, ou
caracteristicas, devem-se essencial ou exclusivamente, a0 meio geografico, garantindo
que os produtos reunem determinadas caracteristicas e qualidades especificas, no caso
das denominagdes de origem.

A indicacdo geogréafica é uma ferramenta juridica adaptada a proteccdo dos produtos

de uma regido demarcada, emprestando valor e credibilidade a esses mesmos produtos
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originarios dessa regido ou desse pais que identificam e cuja reputacdo pode ser
atribuida a essa origem, ao contrério do que sucede com a denominacéo de origem,
atendendo a que a qualidade ou caracteristicas dos produtos devem-se exclusivamente

ao meio geografico.

Portugal foi o primeiro pais da Europa a instituir o sistema de proteccdo de
denominacdes de origem. Decorria 0 ano de 1756, encontrava-se no governo Sebastido
José de Carvalho e Melo, mais conhecido como Marqués de Pombal, quando foi

conferida a primeira denominacgéo de origem portuguesa ao Vinho do Porto.

“A protec¢ao das Denominacdes de Origem e das Indicacdes Geogréaficas tem vindo a
demonstrar a maior utilidade em sede de desenvolvimento rural, impedindo a
desertificacdo das regides menos favorecidas, potenciando 0s recursos existentes,
gerando postos de trabalho qualificados, respeitando racas e variedades autoctones,
melhorando a fertilidade dos solos, preservando as condi¢cdes ambientais naturais,
respeitando os ecossistemas, a biodiversidade e o patrimonio genético e garantindo a

A . - . 14
sobrevivéncia das geracoes actuais e futuras.”

2. A Tutela Penal dos Direitos de Propriedade Industrial nos Diferentes Paises

Europeus

A tutela penal dos direitos de propriedade industrial ndo foi uma opcao exclusiva do
legislador portugués. Pelo contrario, esta € uma op¢do da larga maioria dos legisladores
europeus.

Se por um lado assistimos a uma globalizacdo de condutas e habitos culturais, por outro
lado observamos um processo mundial de partilha de praticas criminosas. No mundo
globalizado dos nossos dias, as violagGes dos direitos de propriedade industrial néo

estdo circunscritas ao territorio nacional, atingem uma dimensdo internacional.

% SOEIRO, Ana — “Proteger as nossas Denominagdes de Origem e as nossas Indicagdes Geograficas:
proteger o patriménio e proteger o futuro”. Revista do INPI — Marcas & Patentes, n°® 4 — 2005. p. 13.
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Com o intuito de harmonizar os direitos de propriedade intelectual, a Organizagéo
Mundial do Comércio propde a aprovacdo do Acordo sobre os Aspectos dos Direitos de
Propriedade Intelectual Relacionados com o Comércio (ADPIC/TRIPS). Este Acordo
TRIPS, aprovado pelos Estados signatarios em 1994, destina-se a assegurar 0 respeito
pelos direitos de propriedade intelectual e vigora na totalidade dos Estados da Unido
Europeia. O objectivo primordial consistiu na harmonizagdo das legislagOes de
propriedade intelectual dos Estados signatarios. Uma das grandes inovagdes deste
Acordo prende-se com a previsdo de sanc¢es penais para as violacdes de direitos de

propriedade industrial.

A formacdo do mercado Unico europeu e 0 ensejo na aproximacao das legislacdes sobre
propriedade industrial dos varios Estados europeus que o integram, impulsionou a
aprovacao da Directiva n.° 2004/48/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29
de Abril de 2004, relativa as medidas e aos procedimentos destinados a assegurar 0
respeito pelos direitos de propriedade intelectual.

Apesar de esta Directiva ter fixado os objectivos a atingir pelos Estados-Membros,
verifica-se contudo que ndo ha ainda uma total harmonizacdo das varias legislacfes
nacionais em relacdo aos meios de proteccdo dos direitos de propriedade industrial
particularmente em relacdo as condutas qualificadas como criminosas ndo ha
unanimidade. Uma conduta considerada criminosa a luz da legislacdo de um dos
Estados-Membros ndo é necessariamente uma conduta criminosa no Estado-Membro
vizinho, assim como as penas a aplicar resultantes da violacdo dos direitos de
propriedade industrial possuem dissemelhangas, nomeadamente em relacdo ao limite

méaximo das penas de prisao.

Aferimos todavia, que a pena de prisdo esta quase sempre presente nas sangdes previstas

pelos varios legisladores europeus. Nuns casos de forma mais vincada do que noutros.

Fazemos de seguida uma breve resenha sobre a tutela penal dos direitos de propriedade
industrial em varios paises europeus. Contudo, mencionamos apenas aqueles que nos

pareceram mais representativos, designadamente:
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2.1. Alemanha

O direito alemdo regula a matéria penal de direitos de propriedade industrial fora do
Cdodigo Penal, em legislacdo especial. A lei alema - Markengesetz — MarkenG de 1 de
Janeiro de 1995 revista pela Lei de 22 de Dezembro de 2010, regula o direito de marcas
alemdo. Este diploma legal prevé nos § 8§ 143°-144° quais as sanc¢Oes penais aplicaveis
resultantes da violacdo de marca registada ou indicacdo geogréfica.

Quando a violagdo do direito incida sobre uma marca, a pena pode ser uma pena
de multa ou de prisdo até 3 anos, que pode subir até aos 5 anos se o infractor for
comerciante. Quando a violacdo do direito incida sobre uma indicacdo geografica, a
pena pode ser uma pena de multa ou de prisao até 2 anos.

Caso exista uma exploracdo comercial destes direitos a pena de prisdo pode ascender
aos 5 anos.

Determina a Lei alemd de patentes de 31de Junho de 2009, que a violagédo do direito do
titular de patente, pode ser punida com uma pena de prisao até 3 anos ou com uma
pena de multa.

Em casos de exploracdo comercial, a pena de prisdo pode ir até 5 anos. A cominagdo
legal que decorre da violacdo do direito do titular de patente é idéntica a cominacao

legal resultante da violacdo de marcas ou indicacdes geograficas registadas.
O direito germanico pune a violagéo de direitos industriais de forma mais enérgica do

que o direito portugués pune o furto, as penas aplicaveis na Alemanha, a quem violar os

direitos de propriedade industrial, podem atingir o maximo de 5 anos de prisao.

2.2. Dinamarca

As sangOes penais decorrentes da violagdo de direitos de propriedade industrial,
designadamente da violagdo de marcas, estdo previstas no - “Danish Trademarks Act”
aprovado pela Lei n ° 341, de 06 de Junho de 1991. Este ilicito criminal é punivel nos
termos da seccdo 42 com pena de multa ou com pena de prisdo no maximo até 1 ano e 6
meses, caso existam circunstancias agravantes.

Relativamente as patentes, o “Danish Patents Act” titulo 9 sec¢do 57 dispGe sobre as

penas aplicaveis aos infractores destes direitos. Qualquer violacdo destes direitos €
20



punivel com pena de multa ou com pena de prisdo no maximo até 1 ano e 6 meses, caso
existam circunstancias agravantes. As penas sdo idénticas as penas aplicadas a violagao

dos direitos sobre marcas existe uma uniformidade.

Da anélise das san¢fes penais previstas nestes dois diplomas legais constatamos que o
legislador foi bastante brando, ndo sentiu necessidade de punir a violagdo destes direitos
de propriedade industrial com penas muito severas. Mercé possivelmente de uma
tradicdo cultural defensora da descriminalizacdo e ainda da reduzida criminalidade que

se verifica contra estes bens juridicos.

2.3. Espanha

O Cddigo Penal espanhol prevé no seu artigo 274° que a pena aplicavel para a violagdo
de marcas sera a pena de prisdo de 6 meses a 2 anos e a pena de multa de 12 a 24
meses.

Em relacdo as patentes, as regras sao idénticas, determina o artigo 273° que se aplicara
uma pena de prisdo de 6 meses a 2 anos e uma pena de multa de 12 a 24 meses.

Ndo podemos afirmar que estas sdo penas brandas, o legislador espanhol assumiu
comparativamente ao legislador dinamarqués, uma posicdo mais repressiva, motivado
talvez pelo nimero mais elevado de situacdes delituosas que ocorrem em territdrio
espanhol, relacionadas com os direitos de propriedade industrial. Mas
comparativamente com o legislador alem&o, a opcéo incide sobre uma repressédo

consideravelmente mais suave.

2.4. Franca

O direito francés regula a matéria penal de direitos de propriedade industrial no Cadigo
da Propriedade Intelectual.

Determinam os artigos 716-9, 716-10 e 716-11, relativos a violagdo de marcas, que a
pena de prisdo podera ser entre 3 a 4 anos e que a pena de multa medeia entre 300.000 a
400.000 euros. As penas sdo agravadas para 5 anos de prisédo e 500.000 euros de multa

se a infraccdo criminal for praticada por um grupo organizado.
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No que as patentes concerne, o artigo L. 615-14, do Codigo da Propriedade Intelectual,
pune com pena de prisdo de 3 anos e pena de multa de 300.000 euros quem viole os
direitos do titular de patente. Assim como acontece em relacdo as marcas, as penas sdo
agravadas para 5 anos de prisdo e 500.000 euros de multa se a infraccdo criminal for
praticada por um grupo organizado.

O legislador francés demonstra distintamente a sua preocupacdo na prevencdo e
repressdo destes ilicitos criminais estipulando penas de prisdo e penas de multa
consideravelmente elevadas. Esta opcdo podera ter na sua génese o facto de Franca,
particularmente Paris ser reconhecida como a cidade da moda, das grandes marcas de

alta-costura, e que devem necessariamente ser protegidas e preservadas

2.5. Grécia

A legislacdo grega sobre marcas, regulada na Lei n.° 2239 de 16 de Setembro de 1994,
prevé no seu artigo 28° para quem viole os direitos exclusivos de um titular de uma
marca, uma pena de prisdo de 3 meses e ou pena de multa até €600. Contudo, a nova
Lei sobre marcas aprovada em 11 de Abril de 2012, prevé penas mais severas
designadamente para o crime de contrafaccdo de marca registada, prevé uma pena
minima de 2 anos de prisdo e uma pena de multa de €6.000 a €30.000.

O direito grego ndo prevé qualquer sancdo penal pela violacdo dos direitos exclusivos
do titular de uma patente de invencdo. No entanto, o artigo 17° do "Patent Act" -
Lei n.° 1733/87, possuiu uma disposi¢cdo penal sancionando as falsas declaracdes sobre
a titularidade de uma patente. Neste caso, a pena é de 1 ano de prisdo ou pena multa.
Aquilatamos que a brandura das penas previstas na legislacdo grega de propriedade
industrial evidenciam que o legislador grego ndo propugna pela defesa dos direitos de

propriedade industrial pela via criminal.

2.6. Itélia

O artigo 473° do Cddigo Penal italiano sanciona a contrafaccdo de marca com uma
pena de prisdo de 6 meses a 3 anos e uma pena de multa de 2000 a 2500 euros.
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Relativamente as patentes a pena de prisdo é de 1 a 4 anos e a pena de multa varia entre
3500 euros a 35000 euros.

A legislacdo italiana assemelha-se a legislacdo portuguesa, atribui penas de prisao até 3
anos quando ocorre violacdo do uso exclusivo de marca e pena de prisao até 4 anos

quando ocorra violagdo dos direitos exclusivos do titular de uma patente de invengéo.

2.7. Reino Unido

A sec¢do 92(6) do “Trademarks Act”, determina a pena de multa e ou de prisdo com um
méaximo de 10 anos para quem viole os direitos exclusivos da marca.

Relativamente as patentes,— ‘“Patents Act” de 1977, revisto em 2011 ndo prevé
nenhuma sancdo penal. *> No Reino Unido este é um assunto exclusivo dos tribunais
civeis.

A corporacdo de advogados de patentes do Reino Unido defende que as sancgdes
criminais devem ser restritas as infraccOes sobre as marcas registadas, e que a

abordagem criminal n&o é a mais correcta. *°

Todavia, o legislador britanico determina uma pesada punicdo para os infractores dos

direitos dos titulares de marcas registadas.

Da analise destes varios sistemas sancionatorios, constatamos que apesar de a repressao
penal ser a opcdo maioritaria dos legisladores europeus, existem porém algumas
diferencas entre eles.

As penas de prisdo que medeiam entre um periodo maximo de 3 meses na Grécia e de

10 anos no Reino Unido ddo conta da amplitude existente.

1> Sitio da internet da Organizag&o Mundial da Propriedade Intelectual - <http://www.wipo.int/wipolex>

1 DEHNS, Patent and Trade Mark Attorneys — “Criminalising patent infringement in the EU”

<http://www.dehns.com/site/information/industry news and_articles/criminalising_patent infringement
in_the eu.html>
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Esta amplitude nas penas previstas para punir a violacdo de direitos de propriedade
industrial encerra em si, segundo cremos, uma diferenca ideoldgica existente entre 0s
legisladores.

Na sua grande maioria as penas maximas sdo de 3 a 4 anos de priséo.

Apuramos ainda que paises como a Grécia e o Reino Unido optaram por transferir para
o direito civil as violacdes ao direito de patentes. Com uma pequena excepgdo no caso
do sistema penal da Grécia, que sanciona penalmente apenas as falsas declaragcdes sobre

a titularidade de uma patente.

Enquanto nos paises ditos desenvolvidos os direitos de propriedade industrial sdo
considerados elementos basicos no desenvolvimento técnico e tecnoldgico, nos paises
em vias de desenvolvimento, pelo contrério, a protec¢do das patentes e das marcas é
entendida como um obstaculo ao desenvolvimento, como uma forte monopolizagdo da
economia, vinculada aos altos custos que a transferéncia da tecnologia geralmente
envolve. Existe uma atitude reticente dos paises tecnologicamente dependentes em
relacdo a utilizacdo do direito penal na defesa dos direitos de propriedade industrial.
Neste sentido o Juiz Jumpol Pinyosinway'’ do Tribunal Central da Propriedade
Intelectual e Comércio Internacional da Tailandia argumenta que a criminalizacdo das
ofensas aos direitos de propriedade industrial com severas penalizacdes cresceu
rapidamente nos paises em desenvolvimento, situacdo que coincidiu, conforme
assevera, com as pressdes que se fizeram sentir vindas dos paises desenvolvidos. As
infraccOes s@o agora criminalizadas até quando os actos ndo sdo percepcionados como
moralmente repreensiveis por uma dada comunidade, como seriam num pais
“desenvolvido”. Defende ainda que as acgdes agora criminalizadas, 0s novos crimes,

ignoram as diferencas entre os diferentes tipos de infractores.

As san¢Oes criminais sdo essenciais, segundo cremos, porquanto as condutas ilicitas no

ambito do direito de propriedade industrial sdo condutas danosas, atendendo a

1 HARMS, LTC “Criminal Enforcement of IPR: The Problem of Over-Criminalization” (The
Enforcement of Intellectual Property Rights: A Case Book, ob. cit., pag. 386)
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essencialidade dos bens juridicos em causa. Consideramos ser assim fulcral a sua

incriminacao.

3. Os Crimes contra a Propriedade Industrial

O titular de um direito de propriedade industrial detém o monopdlio sobre o seu direito,
pode assim impedir que outros usem a sua patente, o seu modelo de utilidade, a sua
topografia de produtos semicondutores, 0 seu desenho ou modelo a sua marca ou a sua
denominacdo de origem ou indicacdo geogréafica. Apenas o titular tem a faculdade de
explorar e usar de modo exclusivo o seu direito, € ele que detém a sua propriedade.
Destarte, aquele que sem a sua autorizacdo usar o bem, viola os direitos do titular e

comete um ilicito criminal.

Iremos agora dedicar a nossa atencdo aos tipos legais de crime previstos na parte

especial do codigo da propriedade industrial portugués.

Por uma questdo de metodologia e organizacdo debrugamo-nos primeiro sobre as
patentes, os modelos de utilidade e as topografias de produtos semicondutores, de
seguida sobre os desenhos ou modelos e por fim sobre as marcas e as denominag6es de

origem.

Patente, Modelo de Utilidade e Topografia de Produtos Semicondutores
O legislador promoveu a protec¢do da patente, do modelo de utilidade e da topografia

de produtos semicondutores através dos quatro artigos que analisaremos de seguida:

3.1. Violacéo do Exclusivo da Patente, do Modelo de Utilidade ou da Topografia de
Produtos Semicondutores

Crime previsto e punido pelo artigo 321°.

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem, sem

consentimento do titular do direito:
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a) Fabricar os artefactos ou produtos que forem objecto da patente, do modelo de
utilidade ou da topografia de produtos semicondutores;

b) Empregar ou aplicar os meios ou processos que forem objecto da patente, do modelo
de utilidade ou da topografia de produtos semicondutores;

¢) Importar ou distribuir produtos obtidos por qualquer dos referidos modos.

I — Este artigo visa tutelar trés modalidades de direitos de propriedade industrial,
designadamente a patente, o0 modelo de utilidade e a topografia de produtos semi-

condutores. E por isso um tipo misto ja que se destina & proteccdo de bens distintos.

O objecto da patente de acordo com o n.° 1 do artigo 51° sdo as invenc¢des novas, mas
apenas se forem susceptiveis de aplicacdo industrial. Ou seja, a invencdo nao pode
estar compreendida no estado da técnica'® e o objecto da invencdo tem de poder ser

fabricado ou utilizado na inddstria.

E atribuido aos titulares da patente (art. 101° n.°1) do modelo de utilidade (art. 144°
n.°1) ou da topografia de produtos semicondutores (art. 101n.° 1 ex vi art.159°) o direito
ao exclusivo da invencdo. Estes titulares tém o direito de impedir que terceiros sem o

seu consentimento explorem a sua inveng&o.

Porém ndo podemos deixar de ter em atencdo que o crime de violacdo do exclusivo da
patente, do modelo de utilidade ou da topografia de produto semicondutor, pressupde a

existéncia de um titulo de concesso destes direitos oficialmente outorgado.™

'8 Entende-se por estado da técnica tudo o que, dentro ou fora do Pais, foi tornado acessivel ao pblico
antes da data de pedido, designadamente o contetdo dos pedidos de patente e de modelos de utilidade
requeridos em Portugal, e ainda ndo publicados. Seja por utilizacdo ou qualquer outro meio (n.° 1 e 2 do
artigo 56°).

190 Instituto Nacional da Propriedade Industrial é a autoridade administrativa competente para a outorga
dos titulos dos direitos de propriedade industrial.
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Il - O tipo legal do crime de violagdo do exclusivo da patente, do modelo de utilidade
ou da topografia de produtos semicondutores é preenchido quando o agente fabrique,
empregue, aplique, importe ou distribua os produtos ou processos patenteados sem o

consentimento do titular.

A Violagdo do Exclusivo da patente, do modelo de utilidade ou da topografia do
produto semicondutor € um crime cometido por ac¢éo, € um crime comissivo, proibe-se

fazer algo quando o titular dos direitos ndo da o seu consentimento.

Na alinea a) proibe-se fabricar os artefactos ou produtos que forem objecto da patente,
do modelo de utilidade ou da topografia de produtos semicondutores. Destina-se esta
alinea a repressdo da contrafaccdo. A contrafaccdo é uma reproducdo fraudulenta em
prejuizo do titular do direito protegido. E o fabrico sem o consentimento do titular que
preenche o tipo legal de crime.

Para que o tipo legal de crime seja preenchido, basta o fabrico de um unico objecto
patenteado, modelo de utilidade ou topografia de produtos semicondutores.

De notar contudo que o legislador na alinea a) do artigo 102°, salvaguardou os actos
praticados num ambito privado e sem fins comerciais, excluindo-os da qualificacdo de
ilicito criminal. Como nos indica a alinea c¢) deste mesmo artigo 102°, o &mbito privado
sera 0 uso para fins de ensaio ou experimentais, nomeadamente para estudos sobre os
meios ou processos objecto da patente. Estes actos de ambito privado ndo sdo
criminalizados, sdo uma excep¢do que tem em vista especialmente a producdo dos
chamados medicamentos genéricos, permitindo efectuar durante a vigéncia da patente,
as experiéncias necessarias para lancar no mercado o respectivo produto logo apds a

caducidade dessa patente. %

Na alinea b) proibe-se a accdo de empregar ou aplicar 0S meios ou processos que

forem objecto da patente, do modelo de utilidade ou da topografia de produtos
semicondutores sem o consentimento do titular. Assim, quando os produtos sdo obtidos

através do meio ou processo patenteado, objecto de modelo de utilidade ou da

%0 Nesse sentido: Cruz, Jorge — Cédigo da Propriedade Industrial, Lisboa 2003, pag. 427.
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topografia de produtos semicondutores, quando se “empregou” 0 meio ou 0 Processo
sem o consentimento do titular, fica preenchido o tipo legal de crime.
Quando o processo esta a ser “aplicado” noutros meios ou processos Sem 0O

consentimento do titular do direito, ha também uma accéo tipica.

Na alinea c) proibe-se importar ou distribuir produtos obtidos por meios ou processos

patenteados sem consentimento do titular do direito. A accdo tipica de importar, ocorre
guando sem consentimento do titular, o produto patenteado ou obtido por meio de
processo patenteado, objecto de modelo de utilidade ou da topografia de produtos
semicondutores e protegido em Portugal, é introduzido no nosso territorio proveniente
de outro pais. Se o produto apenas estiver em transito pelo nosso pais ndo ha accgédo

tipica, visto ndo existir a ac¢do de importacéo.

A distribuicdo reflecte as sucessivas fases pelas quais os bens passam, através dos
diferentes agentes econdmicos, desde a sua producdo até a sua colocacdo no mercado
para os consumidores. A proibicdo incide sobre a accdo de distribuir os produtos

obtidos por processos ou meios patenteados sem a autorizagao do seu titular.

Sao elementos objectivos deste crime, a pratica de uma das situacdes descritas nas

alineas acima referidas, sem consentimento do titular do direito.

De salientar que a patente e 0 modelo de utilidade atribuem ao seu titular o direito
exclusivo de explorar a invengdo mas, durante um tempo limitado, vinte anos a contar
da data do pedido no que concerne as patentes e dez anos a contar da data do pedido

guando se trata de um modelo de utilidade (artigos 99° e 142°).

11 — O agente do crime, de acordo com a anélise do preceituado nas varias alineas do

artigo 321°, € indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um agente com
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caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressdo “quem”, indicando que qualquer

pessoa pode ser agente do crime.?!

IV - O bem juridico protegido sdo as inven¢des novas, as patentes, os modelo de
utilidade ou as topografias do produto semicondutor e o uso exclusivo que é atribuido

ao seu titular.

V - A cominagdo legal prevista para a violacdo do exclusivo da patente, do modelo de
utilidade ou da topografia, é de pena de prisdo até 3 anos ou pena de multa até 360 dias.

3.2. Venda, Circulacgédo ou Ocultacao de Produtos Objecto de Patente ou de Modelo
de Utilidade e Topografia de Produtos Semicondutores

Crime previsto e punido pelo artigo 324°.
E punido com pena de prisdo até 1 ano ou com pena de multa até 120 dias quem
vender, puser em circulacdo ou ocultar produtos contrafeitos, por qualquer dos modos

e nas condicOes referidas nos artigos 321.° a 323.°, com conhecimento dessa situacao.

| - Este preceito legal visa punir o agente que vende, coloca em circula¢éo ou oculta
produtos provenientes da actividade contrafactora. Contudo inferimos da sua analise,
gue o agente s6 comete o crime se tiver conhecimento de que se tratam de produtos
contrafeitos - ”com conhecimento dessa situacdo,” caso contrario ndo serd penalizado.
Para que o elemento do tipo seja preenchido, é indispensavel que o agente tenha
conhecimento de que os produtos que vender, puser em circulacdo ou ocultar, sdo
produtos contrafeitos.

Este artigo 324° evidencia a existéncia de uma dependéncia expressa em relacdo ao
crime de violacdo do exclusivo da Patente, do Modelo de Utilidade ou da Topografia de

Produtos Semicondutores, previsto no anteriormente analisado artigo 321° do CPI.

21 Sobre o conceito de “crimes gerais e especiais” vide - Germano Marques da Silva — Direito Penal
Portugués, parte geral 11, pagina 28.
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Né&o existindo uma violacdo do direito ao exclusivo da patente, modelo ou da topografia
ndo haver4d uma contrafaccdo e consequentemente ndo existe um crime de venda,

circulacdo ou ocultacdo. As accdes tipicas estdo interligadas.

A existéncia de um crime de venda, circulagdo ou ocultacdo de produtos pressupde a
existéncia de um titulo oficial de concessdo destes direitos de propriedade industrial.
Sem titulo ndo ha efectivamente um direito que possa ser violado e ndo ha dessa forma

pratica de um crime.

Il — O agente do crime é indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um
agente com caracteristicas determinadas, menciona apenas - “quem”, indicando que

qualquer pessoa pode ser agente do crime.

111 - S8o acc¢bes tipicas previstas nesta disposicdo legal:
a) a accdo de vender, ou seja, a transferéncia da propriedade do produto contrafeito

mediante um preco;

b) a accdo de pdr_em circulacdo, ou seja, hd uma accédo tipica quando o objecto é

colocado no circuito comercial, ndo é necessario existir uma venda, basta colocar em

exposi¢ao para o publico;

¢) a ac¢do de ocultar, que consiste na ac¢do de esconder os produtos contrafeitos.

Sao elementos objectivos deste crime, a pratica de uma das situagdes descritas nas
alineas acima referidas, sem consentimento do titular do direito.
Este € um crime comissivo, proibe-se a venda, a circulacdo ou ocultacdo de produtos.

Proibe-se a ac¢do, proibe-se fazer algo.

IV - Os bens juridicos protegidos sdo a Patente, 0 Modelo de Utilidade e a Topografia
de Produtos Semicondutores, 0 seu uso exclusivo que é atribuido aos seus titulares e a

confianca dos consumidores na genuinidade e qualidade dos produtos.
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V - De notar que, neste preceito legal proibe-se o acto da venda mas nada é mencionado
sobre a compra, alvitramos que o legislador ndo quis desta forma criminalizar o acto da
compra, mas apenas 0 acto da venda. Quem adquire produtos contrafeitos ndo pratica
qualquer ilicito criminal se o produto se destinar ao seu proprio uso. O seu
comportamento ndo é alvo de censura. Uma vez que as acgdes tipicas previstas, sdo: a)

vender, b) p6r em circulacdo, e c) ocultar.

Contudo quando a compra ¢ feita para revenda, o produto ¢ imediatamente posto “em
circulagdo”, o crime é perpetrado com a compra, que representa a colocacéo do produto

no circuito comercial.

VI - A cominacdo legal para punir o agente deste crime é de uma pena de prisdo até 1
ano ou uma pena de multa até 120 dias.

3.3. Patentes e Modelos de Utilidade Obtidos de Ma Fé

Crime previsto e punido pelo artigo 326°.

1 — E punido com pena de pris&o até 1 ano ou com pena de multa até 120 dias quem,
de mé fé, conseguir que lhe seja concedida patente, modelo de utilidade ou registo de
desenho ou modelo que legitimamente lhe ndo pertenca, nos termos dos artigos 58.°,
59.°,121.°,122.°, 156.°, 157.°, 181.° e 182.°,

2 — Na decisdo condenatdria, o tribunal anula, oficiosamente, a patente, 0 modelo de
utilidade ou o registo ou, a pedido do interessado, transmiti -los -a a favor do inventor
ou do criador.

3 — O pedido de transmissdo da patente, do modelo de utilidade ou do registo, referido
no ndmero anterior, pode ser intentado judicialmente, independentemente do

procedimento criminal a que este crime dé origem.

| - Este preceito legal descreve uma situagcdo de apropriacdo, de concessdo de forma

ilegitima, de uma patente ou modelo de utilidade, que na verdade pertence a outrem,
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fruto da investigacdo, do trabalho desenvolvido por outra pessoa. Estd em causa a
ilicitude da forma como foi obtida a patente ou 0 modelo de utilidade.

Il - Estamos perante um crime cometido por ac¢do, € um crime comissivo, “...quem de
ma fé, conseguir que Ihe seja concedida patente, modelo de utilidade...”.

Trata-se de uma atitude enganadora, exercida pelo requerente de uma patente ou modelo
de utilidade, com o intuito de obter a titularidade da invencdo, quando na realidade nédo
tem qualquer legitimidade para deter a titularidade desse direito industrial. A falta de
legitimidade pode ocorrer por varios motivos, nomeadamente porque o titular do direito
ndo € o inventor, ou porque a invencdo foi conjunta e o titular omitiu este facto, ficando
com o beneficio exclusivo deste direito. E ainda porque a invencdo foi feita durante a
execucdo de um contrato de trabalho em que a actividade inventiva estava prevista e o
inventor sem dar conhecimento do facto a empresa com a qual mantém o contrato de

trabalho, regista na sua titularidade a invencdo com o beneficio exclusivo.

11 — O agente do crime é indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um
agente com caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressao “quem”, indicando

que qualquer pessoa pode ser agente do crime.

IV - O bem juridico protegido séo as patentes e os modelos de utilidade, o direito do
legitimo inventor de obter a titularidade da invencéo, o uso exclusivo e a exploracédo da

invencao.

V - Este crime é punido com pena de prisdo até 1 ano ou com pena de multa até 120

dias.

VI - Em oposi¢do com o estabelecido para a patente ou para 0 modelo de utilidade, o

legislador optou por ndo criminalizar a obtencdo de méa fé do registo da topografia de

produto semicondutor. O art. 326° menciona apenas “quem, de mé& fé, conseguir que lhe

seja concedida patente, modelo de utilidade ou registo de desenho ou modelo”, nao faz

qualquer mencao as topografias de produto semicondutor. Esta op¢do deveu-se segundo
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cremos, a falta de autorizacdo legislativa para criminalizar esta conduta que deveria
constar na Lei n® 17/2002 de 15 de Julho de 2002, mas que n&o foi prevista.

Todavia ndo compreendemos a referéncia que o n.° 1 deste art. 326° faz aos artigos 156°
e 157°, aplicaveis exclusivamente as topografias. Ndo conseguimos descortinar se tera
sido um mero lapso ou haveria uma verdadeira intencdo do legislador de estender as
topografias esta disposi¢do legal. Defendemos contudo que a criminalizagdo ndo deve
ser estendida as topografias de produtos semicondutores, porquanto a Lei n°® 17/2002 de

15 de Julho de 2002 néo autoriza o legislador a tomar essa op¢ao.

3.4. Registo de Acto Inexistente ou Realizado com Ocultagdo da Verdade Relativo

a Patentes, Modelos de Utilidade e Topografia de Produto Semicondutor

Crime previsto e punido pelo artigo 328.°.

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem,
independentemente da violacdo de direitos de terceiros, fizer registar um acto
juridicamente inexistente ou com manifesta ocultagdo da verdade.

“Trata-se, como 0s anteriores artigos 326.° e 327.° de uma disposi¢cdo que tem por
finalidade punir (e, preventivamente, impedir) utilizacdes anémalas da Propriedade

Industrial.” %2

I - Este preceito destina-se especialmente a impedir o registo de invenc@es caidas no
dominio publico, integrantes do estado da técnica .

Este & um crime cometido por acc¢éo, € um crime comissivo, “quem... fizer registar” .

Il — O agente do crime é indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um
agente com caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressdo “quem”, indicando

gue qualquer pessoa pode ser agente do crime.

22 CRUZ, Jorge — Comentarios ao C6digo da Propriedade Industrial 2008 — 3° volume, pég. 904.
%% Entende-se por estado da técnica tudo o que, dentro ou fora do Pais, foi tornado acessivel ao publico
antes da data de pedido, designadamente o conteido dos pedidos de patente e de modelos de utilidade
requeridos em Portugal, e ainda ndo publicados. Seja por utilizacdo ou qualquer outro meio (n.% 1 e 2 do
artigo 56°).
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I11 - O bem juridico protegido — é a integridade do sistema de proteccdo dos direitos
de propriedade industrial, em particular o dever de autenticidade com que o utilizador

do sistema de propriedade industrial deve pautar a sua actuacao.

IV - Este € um crime de perigo abstracto, ndo é exigida a violagdo dos direitos de
terceiros — “independentemente da violagdo de direitos de terceiros”. O legislador

presume que a conduta descrita é ja de si, uma conduta perigosa.

V - A cominacdo legal prevista € a pena de prisdo até 3 anos ou a pena de multa até 360

dias.

Desenhos ou Modelos
O legislador promoveu a proteccao dos desenhos ou modelos através dos quatro artigos

gue analisaremos de seguida:

3.5. Violacéo dos Direitos Exclusivos Relativos a Desenhos ou Modelos

Crime previsto e punido pelo artigo 322.°.

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem, sem
consentimento do titular do direito:

a) Reproduzir ou imitar, totalmente ou em alguma das suas partes caracteristicas, um
desenho ou modelo registado;

b) Explorar um desenho ou modelo registado, mas pertencente a outrem;

¢) Importar ou distribuir desenhos ou modelos obtidos por qualquer dos modos

referidos nas alineas anteriores.

I - O uso exclusivo do desenho ou modelo registado é um dos direitos atribuidos ao seu
titular. Em resumo, comete o crime de Violagdo dos Direitos Exclusivos quem, sem
autorizacdo do titular:

- reproduza, imite;
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- explore;

- importe ou distribua desenho ou modelo registado, mas pertencente a outrem.

E elemento negativo do tipo o ndo consentimento do titular. O elemento negativo do
tipo incriminador é aquele “cuja auséncia a propria descrigdo da conduta punivel

exigenz4

O uso exclusivo conferido ao titular compreende o direito ao fabrico, a exploracdo e a

distribuicdo dos produtos.

De notar que o crime de violacdo do exclusivo de desenhos ou modelos, pressupde a

existéncia de um titulo de concesséo destes direitos, oficialmente outorgado pelo INPI.%°

Il — O agente do crime, de acordo com a analise do preceituado neste artigo, €
indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um agente com
caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressdo “quem”, indicando que qualquer

pessoa pode ser agente do crime.
I11- Este é um crime cometido por ac¢do, € um crime comissivo, proibe-se fazer algo.

De acordo com o estabelecido na alinea a) deste preceito legal, comete o crime de
violacdo dos direitos exclusivos ndo s6 quem reproduza na integra os elementos
constitutivos da totalidade do desenho ou modelo mas ainda quem reproduza parte dos
elementos que definem a sua aparéncia.

Quem imite total ou parcialmente o desenho ou modelo também viola os direitos
exclusivos concedidos ao titular do registo. De notar que, existe imitacao se a impressdo
global que o desenho ou modelo suscita no utilizador, ndo diferir da impressao global

gue o desenho ou modelo registado suscita no mesmo utilizador.

# SILVA, Germano Marques, Direito Penal Portugués, parte geral, Teoria do Crime, tomo 11, Editorial
Verbo, 1998, p. 24.
% O Instituto Nacional da Propriedade Industrial é a autoridade administrativa competente para a outorga
dos titulos dos direitos de propriedade industrial.
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Nos termos da alinea b) existe uma acc¢ao tipica quando alguém explore um desenho ou
modelo registado sem o consentimento do seu titular. Ou seja, estamos em presenca de
um crime quando é fabricado um produto em que o desenho ou modelo foi incorporado

sem o consentimento do seu titular.

A alinea c) estabelece que as ac¢Bes de importar e distribuir sdo acgdes tipicas. A

introducdo em territério nacional de produtos provenientes de outro pais, que
reproduzam ou imitem um desenho ou modelo registado preenche a accao tipica.

Se 0 produto apenas estiver em transito pelo nosso pais ndo ha ac¢do tipica, visto ndo
existir a acgdo de importacao.

A distribuicdo reflecte as sucessivas fases pelas quais os bens passam, através dos
diferentes agentes econdmicos, desde a sua producdo até a sua colocagdo no mercado

para 0s consumidores.

Quando estdo em causa 0s actos praticados num ambito privado e sem fins comerciais o
legislador exclui-os da qualificacdo como ilicito criminal, optou por salvaguardar este
uso privado nos termos da alinea a) do artigo 204°.

IV - O bem juridico protegido - o exclusivo de uso e exploracdo do proprio direito de
propriedade industrial, a defesa da titularidade do desenho ou modelo e a defesa do
consumidor, porquanto este deve ter garantias sobre a proveniéncia empresarial dos

produtos que adquire.

V - Este crime é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360

dias.

3.6. Venda, Circulacéo ou Ocultagdo de Produtos

Crime previsto e punido pelo artigo 324°.
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| - Este tipo legal de crime s6 € preenchido quando o agente sabe previamente ter
existido uma violagdo do direito ao exclusivo dos desenhos ou modelos. Preceitua este
artigo 324°, que sera punido quem vender, puser em circulacdo ou ocultar produtos

contrafeitos.

E condigdo essencial a existéncia de um titulo de concessdo outorgado pelo INPI. A
auséncia deste titulo determina a inexisténcia de violagdo de um direito de propriedade

industrial e consequentemente a inexisténcia de crime.
Il - S8o acgdes tipicas previstas nesta disposicado legal:
a) a accdo de vender, ou seja, a transferéncia da propriedade do produto contrafeito

mediante um preco;

b) a accdo de pdr_em circulacdo, ou seja, hd uma accédo tipica quando o objecto é

colocado no circuito comercial, ndo é necessario existir uma venda, basta colocar em
exposicao para o publico. Também no acérddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa 2° é
entendido que: “...os produtos entraram em circulagdo comercial assim que ela (a
arguida) os adquiriu para revenda... estdo em circulacdo na sua actividade comercial,
circulagdo que sé termina no consumidor final. N&o se v& outra interpretacdo possivel

de ”’puser em circulagdo” do art.’ 324°, do CPL.”

¢) a accdo de ocultar, que consiste na ac¢do de esconder os produtos contrafeitos.

Sao elementos objectivos deste crime, a pratica de uma das situagdes descritas nas

alineas acima referidas, sem consentimento do titular do direito.

De realcar que o agente s6 comete este crime de venda, circulacdo ou ocultacdo de

produtos se tiver conhecimento de que se tratam de produtos contrafeitos, caso contrario

ndo e penalizado.

% Acérddo do Tribunal da Relacdo de Lishoa de 15 de Fevereiro de 2011 proferido no Processo n.
736/08.8 PBBRR.L1-5
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N&o serd desta forma despiciendo afirmarmos que existe uma dependéncia em relagdo
ao crime de violagéo dos direitos exclusivos relativos a desenhos ou modelos, previsto
no artigo 322° do CPI. Né&o existindo violacdo do direito ao exclusivo dos desenhos ou
modelos, ndo poderd haver um crime de venda, circulacdo ou ocultacdo, as accoes
tipicas estdo interligadas. Quer isto dizer que, podem ambos os crimes ser praticados
por um Unico agente ou por agentes diversos, mas neste caso, aquele que vender, puser
em circulacdo ou ocultar os produtos contrafeitos tem de ter prévio conhecimento da

existéncia de violacdo do exclusivo do desenho ou modelo perpetrado pelo outro agente.

111 - O bem juridico protegido — o0 uso exclusivo e exploracdo do desenho ou modelo e
também a proteccdo da titularidade do registo e a confianca dos consumidores na

genuinidade e qualidade dos produtos.

IV - Este crime é punido com pena de prisdo até 1 ano ou com pena de multa até 120

dias.

3.7. Desenhos ou Modelos Obtidos de Ma Fé

Crime previsto e punido pelo artigo 326°.

| - Este artigo descreve a apropriacdo de forma ilegitima, de um desenho ou modelo,
fruto do trabalho desenvolvido por outra pessoa. Estamos aqui perante um crime
cometido por acgdo, € um crime comissivo, “... quem de ma fé, conseguir que lhe seja
concedido registo de desenho ou modelo”. O agente sabendo que ndo é o criador do
desenho ou modelo, desrespeita o direito que em rigor devia ser atribuido ao verdadeiro

criador, e obtém para si o registo desse desenho ou modelo.

Il — O agente do crime, de acordo com a analise do preceituado no artigo 326°, é
indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um agente com
caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressdo “quem”, indicando que qualquer

pessoa pode ser agente do crime.
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11 - O bem juridico protegido - é a protec¢do do legitimo criador do desenho ou

modelo e do seu direito a0 mesmo.

IV - Este crime é punido com pena de prisao até 1 ano ou com pena de multa até 120

dias.

3.8. Registo de Acto Inexistente ou Realizado com Ocultacdo da Verdade Relativo

a Desenhos ou Modelos

Crime previsto e punido pelo artigo 328°.
E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem,
independentemente da violagcdo de direitos de terceiros, fizer registar um acto

juridicamente inexistente ou com manifesta ocultacdo da verdade

I - Este preceito legal “tem por finalidade punir (e, preventivamente, impedir)

utilizagdes anomalas da Propriedade Industrial.” %’

Este € um crime de perigo abstracto, ndo é exigida a violacdo dos direitos de terceiros
“independentemente da violagdo de direitos de terceiros”. O legislador presume que a

conduta descrita € uma conduta perigosa.

Il — O agente do crime é indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um
agente com caracteristicas determinadas, antes utiliza a expressdo “quem”, indicando
que qualquer pessoa pode ser agente do crime.

I11 - Este crime é cometido por acgdo, & um crime comissivo, “quem... fizer registar”.

IV- bem juridico protegido - destina-se esta disposi¢édo legal a salvaguardar a propria

integridade do sistema de proteccdo dos direitos de propriedade industrial em particular

2" CRUZ, Jorge — Comentarios ao Cédigo da Propriedade Industrial 2008 — 3° volume, pag. 904
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o dever de autenticidade do utilizador do sistema de propriedade industrial é o por esta

disposicao legal.

V - Este crime é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360

dias.

Marcas
O legislador impulsionou a proteccdo das marcas atraves dos quatro artigos que

analisaremos de seguida:

3.9. Contrafaccgéo, Imitacéo e Uso llegal da Marca

Crime previsto e punido pelo artigo 323°.

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem, sem
consentimento do titular do direito:

a) Contrafizer, total ou parcialmente, ou, por qualquer meio, reproduzir uma marca
registada;

b) Imitar, no todo ou em alguma das suas partes caracteristicas, uma marca registada;
¢) Usar as marcas contrafeitas ou imitadas;

d) Usar, contrafizer ou imitar marcas notdrias cujos registos ja tenham sido requeridos
em Portugal;

e) Usar, ainda que em produtos ou servi¢os sem identidade ou afinidade, marcas que
constituam traducdo ou sejam iguais ou semelhantes a marcas anteriores cujo registo
tenha sido requerido e que gozem de prestigio em Portugal, ou na Comunidade
Europeia se forem comunitarias, sempre que o uso da marca posterior procure, sem
justo motivo, tirar partido indevido do caracter distintivo ou do prestigio das anteriores
ou possa prejudica -las;

f) Usar, nos seus produtos, servigos, estabelecimento ou empresa, uma marca registada

pertencente a outrem.
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| - Este preceito legal visa reprimir os actos de violagdo dos direitos exclusivos
atribuidos aos titulares de marcas registadas. A contrafaccdo, a imitacdo e o uso de uma
marca sem autorizagdo do seu titular sdo condutas tipicas.

Ja antes dissemos em relacdo as patentes, e agora em relacdo as marcas, que os titulares
de direitos exclusivos podem impedir que terceiros sem o seu consentimento, usem no
exercicio de actividades econdmicas, qualquer sinal igual, ou semelhante, em produtos
ou servicos idénticos ou afins daqueles para os quais a marca foi registada, e que, em
consequéncia da semelhanca entre os sinais e da afinidade ou identidade entre os
produtos ou servicgos, possa causar um risco de associa¢do ou de confusdo no espirito do
consumidor.

O legislador pretende desta forma conter as préaticas de contrafac¢do, de imitacdo e uso
da marca sem a devida autorizacdo do seu titular.

Consagrou contudo uma excepg¢do, nos termos do artigo 258° os actos que ndo se
enquadrem no exercicio de actividades econdmicas ndo constituem um acto ilicito.
Neste contexto, uma pessoa que use uma marca registada numa peca de vestuario, ainda
gue sem consentimento do seu legitimo titular, ndo estd com a sua conduta a cometer
um ilicito criminal. Na realidade ndo houve qualquer actividade econémica.

Atente-se que o crime de Contrafaccdo, Imitacdo e Uso llegal da Marca, pressupde a
existéncia de um titulo de concesséo destes direitos, oficialmente outorgado pelo INP1.22
A auséncia deste titulo de concessao determina a inexisténcia de violacdo de um direito

de propriedade industrial e consequentemente a inexisténcia de crime.

Il - O conceito de contrafaccédo distingue-se do conceito de imitagdo. Contrafaccéo
sera a reproducdo ou coOpia servil de outra marca enquanto que a imitacao se traduz na
copia ndo servil, a marca ndo é igual mas semelhante provocando confusdo no

consumidor.

%8 O Instituto Nacional da Propriedade Industrial é a autoridade administrativa competente para a outorga
dos titulos dos direitos de propriedade industrial.
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Defende o Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 17 de Abril de 2008, que a
“imitag&o ndo implica necessariamente uma copia”.?’ Tem somente de causar confusio

no espirito do consumidor.

A contrafac¢do € um crime com mdaltiplas vitimas, primeiramente o titular do direito ao
exclusivo da marca, cujo direito € violado, de seguida a integridade fisica dos
consumidores que pode estar em risco e por fim o Estado que ndo recebe quaisquer
impostos desta actividade criminosa.

O contrafactor ndo tem despesas com o desenvolvimento de produtos, com a
conformidade de seguranca dos produtos, ndo paga impostos e muitas vezes ndo paga

salarios apropriados.

Neste preceito legal proibe-se fazer algo, designadamente a contrafaccdo, a imitagdo e o

uso ilegal da marca quando o titular dos direitos ndo da o seu consentimento.

Na alinea a) proibe-se a accdo de contrafazer uma marca registada. Para que o tipo
legal de crime seja preenchido, tem de existir uma reproducdo ou copia servil de outra
marca, uma reproducdo fraudulenta em prejuizo do titular do direito protegido. E o
fabrico sem o consentimento do titular que preenche o tipo legal de crime. Destina-se

esta alinea a repressdo da contrafac¢ao.

Na alinea b) proibe-se a accdo de imitar uma marca objecto de registo sem o
consentimento do seu titular. Assim para que exista imitacdo (copia néo servil), terd de
existir uma identidade ou afinidade entre os produtos e ou 0s servigos e tera de existir

uma semelhanca gréfica, figurativa ou fonética entre os sinais que provogue no espirito

2 Acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 17 de Abril de 2008 proferido no Processo 08A375 - “A
imitacdo ndo implica necessariamente uma cépia, ou seja, igualdade total, podendo ser parcial e
pressupondo entdo a existéncia simultdnea de elementos diferentes e de elementos comuns. O que
importa é verificar se, neste caso, 0s elementos diferentes possibilitam que a marca possua, no seu
conjunto, capacidade ou eficacia distintiva, pois, ndo acontecendo tal, isto €, sendo a semelhanca com a
outra tdo grande que possa determinar a confusdo entre as duas, deve considerar-se verificada a
existéncia de imitacéo”
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do consumidor risco de confusdo. A confusdo pode ser directa, quando se toma um
sinal por outro, ou pode ser indirecta, quando o sinal imitado sugere ao consumidor
tratar-se de uma simples modificacdo da marca ja registada, uma actualizacao.
Concluindo o consumidor que as marcas terdo a mesma proveniéncia empresarial,

quando tal ndo corresponde a verdade.

Na alinea c) proibe-se usar as marcas contrafeitas ou imitadas. O conceito de “uso”

subjacente nesta alinea c) reporta-se a utilizacdo de uma imitacdo ou de uma
contrafaccdo de marca registada, em produtos ou servicos idénticos ou similares aos que
a marca registada se destina a assinalar. Esta conduta pressupde sempre a existéncia de
contrafac¢cdo ou imitacdo anteriores. Sera punido quem sem consentimento do titular do
direito usar as marcas contrafeitas ou imitadas.

Com esta disposicao legal o legislador permite que nas situacdes em que sendo dificil
fazer prova de que aquele que usa a marca € o autor da imitacdo ou contrafaccao, seja
todavia possivel puni-lo em conformidade. Quando falamos em uso, ndo estamos a
referirmo-nos aos particulares que adquirem para utilizacdo prépria, produtos
contrafeitos. Como ja aludimos, ndo é essa conduta, de acordo com o art. 258° que 0

legislador visa reprimir.

I11 - Este € um crime comissivo, proibe-se a contrafaccdo, a imitacdo, o uso. Proibe-se

a accdo, proibe-se fazer algo quando o titular dos direitos ndo da o seu consentimento.

Estamos perante um crime de resultado, ndo se exige todavia um prejuizo patrimonial
para o titular da marca, trata-se desta forma de um crime contra a propriedade e nédo de

um crime contra o patriménio. *°

IV - O bem juridico protegido é a salvaguarda do uso exclusivo da marca e
reflexamente a propria defesa do consumidor. Atentemos que “a marca ndo garante,

directamente, a qualidade dos produtos ou servicos marcados, mas garante

% Neste sentido: FERREIRA, Jodo — “Crime de Contrafaccdo de Marca ¢ Crime de Fraude Sobre
Mercadorias”, Revista do Ministério Publico n.° 113, ano 2008, pag. 69.
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indirectamente essa qualidade por referéncia dos produtos ou servigos a uma origem nao

enganosa.” 3

V - Este crime é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360

dias.

3.10. Venda, Circulagdo ou Ocultacéo de Produtos

Crime previsto e punido pelo artigo 324°.

| - Este preceito legal prevé a punicdo do agente que vender, puser em circulacdo ou
ocultar produtos contrafeitos. Este tipo legal de crime s é preenchido quando o agente
tem conhecimento que os produtos sdo contrafeitos. Se 0 agente ndo tem conhecimento
dessa situacdo, ndo sera penalizado. E assim estabelecida uma dependéncia em relagéo
ao crime de contrafaccdo, imitacdo e uso ilegal da marca, previsto no artigo 323°.

Né&o existindo uma violagdo do direito ao exclusivo da marca, nomeadamente um acto
de contrafaccdo ou imitacdo de marca registada, ndo podera haver um crime de venda,

circulacdo ou ocultacdo, as accOes tipicas estdo interligadas.

O preenchimento do tipo legal de crime de Venda, Circulagdo ou Ocultacdo de
Produtos, pressupde a existéncia de um titulo de concessdo destes direitos. A auséncia
deste titulo de concessdo determina a inexisténcia de violacdo de qualquer direito de

propriedade industrial e consequentemente a inexisténcia de crime.

Il - S&o accdes tipicas previstas nesta disposicao legal:
a) a accdo de vender, ou seja, a transferéncia da propriedade do produto contrafeito

mediante um preco;

31 GONCALVES, Luis M. Couto, Manual de Direito Industrial, Almedina, 2005, pag. 141
44



b) a accdo de pdr_em circulacdo, ou seja, hd uma accédo tipica quando o objecto é

colocado no circuito comercial, ndo é necessario existir uma venda, basta colocar em
exposicéao para o publico.

“A circulacdo que interessa ao preceito incriminador ¢ a comercial, que vai desde a
compra para revenda até a venda ao consumidor final.” ¥

No acérddo de 10/02/2010, proferido pelo Tribunal da Relacdo do Porto (Processo n°
5/06.8FBVRL.P1), disponivel em www.dgsi.pt, entendeu-se que “preenche o elemento
do tipo “puser em circulagcdo” do crime de venda, circulagao ou ocultagao de produtos
ou artigos, a conduta do agente que transporta produtos contrafeitos que destina
vender”. Assim por em circulagdo os produtos contrafeitos, sera introduzi-los no
circuito econémico.

Ainda neste sentido, o acorddao do Tribunal da Relacdo do Porto de 05-12-2007
(Processo n° 0714122), em www.dgsi.pt., menciona que: “E, deste modo, indiferente a
consumacdo do crime que a arguida tenha sido ou ndo surpreendida a vendé-los ao
publico consumidor. Se a previsdo legal apenas se quisesse referir a actividade de venda
de produto contrafeito, entdo ndo se vislumbraria a necessidade de, na mesma previsdo

tipica, abarcar também a colocacao em circulacao e a ocultacdo.”

c) a accdo de ocultar, que consiste na ac¢do de esconder os produtos contrafeitos.

Il - O bem juridico protegido — é o uso exclusivo da marca pelo seu titular e

reflexamente a defesa do consumidor.

I11 - Este crime é punido com pena de prisdo até 1 ano ou com pena de multa até 120

dias.

3.12. Registo Obtido ou Mantido com Abuso de Direito

Crime previsto e punido pelo artigo 327°.

%2 Acérddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 15-02-2011, processo n.° 736/08.8PBBRR.L1-5
<http://www.dgsi.pt>.

45


http://www.dgsi.pt/

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem
requerer, obtiver ou mantiver em vigor, em seu nome ou no de terceiro, registo de
marca, de nome, de insignia ou de logotipo que constitua reproducdo ou imitacdo de
marca ou nome comercial pertencentes a nacional de qualquer pais da Unido,
independentemente de, no nosso pais, gozar da prioridade estabelecida no artigo 12.°,
com a finalidade comprovada de constranger essa pessoa a uma disposi¢ao patrimonial
que acarrete para ela um prejuizo ou para dela obter uma ilegitima vantagem

econdmica.

I - Este é um crime praticado quer por ac¢do quer por omissao. Preenche o tipo “quem
requerer, obtiver ou mantiver em vigor”. Todavia, 0 agente tem de ter tido este
comportamento com o intuito de constranger aquela pessoa (o nacional de um pais da
Unido) a uma disposicdo patrimonial, para assim, obter uma ilegitima vantagem
econdmica. Ha uma intencéo clara de causar prejuizo a outra pessoa, ha dolo especifico.
A conduta do agente quando requer, obtém ou mantém o registo, tem sempre como
finalidade obter uma vantagem econdmica e o prejuizo do agente que verdadeiramente

tem legitimidade para efectuar o registo.

Il - O agente do crime é indeterminado, o tipo legal ndo circunscreve este crime a um
agente com caracteristicas determinadas, utiliza a expressdo “quem”, indicando que

qualquer pessoa pode ser agente do crime.

111 - O bem juridico protegido — a proteccdo de direitos de propriedade industrial,
designadamente de marcas mas afastando manifestamente o principio da territorialidade
a que obedecem os direitos de propriedade industrial.

Este preceito legal visa assim salvaguardar a integridade do sistema de proteccdo dos

direitos de propriedade industrial e reprimir oportunismos econémicos ilegitimos.

IV — Esta conduta criminosa é punida com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de

multa até 360 dias.
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3.13. Registo de Acto Inexistente ou Realizado com Ocultacdo da Verdade

Este € um crime previsto e punido pelo artigo 328°.

I — Este preceito legal pretende punir o agente que faca registar um acto juridicamente
inexistente ou com ocultacdo da verdade. E que actos serdo esses? O artigo 30°
dedicado em exclusivo a matéria dos averbamentos concede-nos resposta a esta questao.
Encontramos neste artigo 30° o elenco dos actos que estdo sujeitos a averbamento,
designadamente: a transmissdo e rendncia, a concessdo de licengas de exploragdo, a
constituicdo de direitos de garantia ou usufruto, a penhora, o arresto, as ac¢des judiciais
de nulidade ou de anulacdo e os factos ou decisdes que modifiquem ou extingam
direitos privativos. S80 estes 0s actos que o0 agente faz registar sem que tenham
efectivamente ocorrido, preenchendo assim a accao tipica prevista neste artigo 328°.

O propdsito do legislador ao conceber este preceito legal foi - “punir (e,

preventivamente, impedir) utilizacdes anomalas da Propriedade Industrial.” 3

Il - Este é um crime de perigo abstracto, em que nao € exigida a violacdo dos direitos de
terceiros.
De notar porém, que estes actos que o legislador pretende salvaguardar sdo puramente

administrativos.

I11 - O bem juridico protegido — é a integridade do sistema de proteccdo dos direitos
de propriedade industrial em particular o dever de autenticidade do utilizador do sistema

de propriedade industrial.

IV - Este crime é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360

dias.

% CRUZ, Jorge — Comentarios ao Cédigo da Propriedade Industrial 2008 — 3° volume, pag. 904
47



Denominactes de Origem e Indicactes Geograficas

3.14. Violagéo e Uso llegal de Denominacgdes de Origem ou de IndicagOes
Geograficas

Crime previsto e punido pelo artigo 325.°.

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360 dias quem:

a) Reproduzir ou imitar, total ou parcialmente, uma denominacdo de origem ou uma
indicacdo geografica registada;

b) N&o tendo direito ao uso de uma denominagdo de origem, ou de uma indicagdo
geografica, utilizar nos seus produtos sinais que constituam reproducéo, imitacéo ou
traducdo das mesmas, mesmo que seja indicada a verdadeira origem dos produtos ou
que a denominacdo ou indicacdo seja acompanhada de expressdes como «Género»,
«Tipo», «Qualidade», «Maneira», «Imitagdo», «Rival de», «Superior a» ou outras

semelhantes.

I - Os direitos exclusivos atribuidos aos titulares de registos de denominagfes de origem
e de indicacbes geogréficas, permitem-lhes impedir que terceiros sem 0 seu
consentimento usem a denominacédo de origem ou a indicacao geografica.

A accdo tipica consiste na reproducdo ou imitacdo de denominacdes de origem e de
indicacBes geograficas. Estd em causa especialmente, a garantia da origem da

proveniéncia geografica dos produtos que estes sinais distintivos assinalam.

A denominacdo de origem e a indicacdo geogréafica sdo direitos colectivos e sinais
reconhecidos pelo Estado que indicam imediatamente a origem de um produto cujas
caracteristicas particulares provém de uma regido demarcada. E a protecgdo do “saber

fazer”.

Il - Bem juridico protegido — é o uso exclusivo das DenominagGes de Origem e das
IndicagbGes Geograficas e ainda a defesa dos direitos dos consumidores, considerando
que a proteccdo das Denominagdes de Origem e as Indicacdes Geogréaficas tém uma

origem conhecida e comprovavel, estdo sujeitas a um sistema de controlo apropriado e
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tém uma “qualidade” especifica e diferenciada, ligada a sua origem e ao saber fazer

tradicional.

I11 - Este crime é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa até 360

dias.

4. A Importéncia das Sangdes Criminais

Acabamos de enumerar os crimes que fundamentam a defesa dos direitos de
propriedade industrial e também a repressdo da sua violacdo. Estamos diante de
condutas ofensivas de bens juridicos essenciais. Estas condutas lesam a esséncia do
direito de propriedade industrial cuja existéncia depende de uma efectiva tutela, capaz
de reprimir eficazmente as suas violagdes.
No inicio desta nossa exposicao, questiondmo-nos acerca da necessidade de uma tutela
penal na defesa destes direitos, perguntdvamos se teriam os bens juridicos protegidos,
suficiente dignidade penal que fundamentasse a aplicacdo de penas privativas da
liberdade.
Apurdmos que 0s bens juridicos que esta tutela penal visa proteger podem ser
conduzidos ao trinémio:

a) O uso exclusivo e exploracdo dos direitos de propriedade industrial,

b) A defesa do consumidor;

c) A integridade do sistema de proteccao dos direitos de propriedade industrial.

Estes sdo segundo cremos, interesses essenciais a estrutura da comunidade, contribuem

quer para a sua edificagdo quer para a s& convivéncia das pessoas em sociedade.

A proteccdo penal dos direitos de propriedade industrial além de acautelar a propriedade
dos titulares, defende os direitos dos consumidores ao garantir a proveniéncia dos
produtos e servicos que sdo colocados a sua disposicdo e tem ainda uma fungdo
essencial, promove o reconhecimento do esforco considerdavel que alguns destes

titulares depositaram na investigacdo e no aperfeicoamento das técnicas de producao e
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de criacdo tecnoldgica que estdo na génese dos produtos. Estas actividades tém uma
particular importancia no progresso cultural e tecnoldgico de uma sociedade.

As ideias sdo dispendiosas de produzir mas acessiveis para imitar. Os custos fixos de
producdo de conhecimento sdo elevados. A pesquisa e desenvolvimento de farmacos
por exemplo, pode atingir custos no valor de milhdes de euros. A0 mesmo tempo 0s
custos marginais de producdo sdo comparativamente muito reduzidos. Sem a protecgédo
concedida pela propriedade industrial, correr-se-ia 0 risco de terceiros poderem
beneficiar de forma ilicita e indevida ao produzirem farmacos sem terem contribuido
para a sua pesquisa e desenvolvimento. Situagdo que acarretaria vastos custos para 0s

legitimos titulares.

E legitimo concluir que os bens juridicos protegidos pela propriedade industrial
possuem suficiente dignidade penal fundamentando a aplicacdo de penas privativas da
liberdade.

Negar a tutela penal seria remeter para um patamar inferior a propriedade industrial, o

gue ndo iria certamente ao encontro da consciéncia social colectiva.

5. Responsabilidade das Pessoas Colectivas

Em relacdo a responsabilidade das pessoas colectivas, o Cddigo da Propriedade
Industrial opera no seu artigo 320° uma remissdo para a lei da criminalizacdo e punicéo
das actividades delituosas contra a economia nacional, o Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de
Janeiro.
De acordo com o n.° 1 do artigo 2° deste diploma legal, constatamos que quem agir
voluntariamente, como representante de uma pessoa colectiva, sociedade, ou ainda
em representacdo legal ou voluntaria de outrem, serd responsabilizado e punido pelas
actividades delituosas que pratique e serdo ainda punidas de acordo com o n.° 1 do
artigo 3° as pessoas colectivas, sociedades e meras associagdes de facto, pelas
infraccOes previstas naquele diploma legal quando cometidas pelos seus 6rgdos ou
representantes em seu nome e no interesse colectivo.
Concluimos desta forma, que as pessoas colectivas sdo responsabilizadas criminalmente
pelas actividades delituosas que pratiqguem contra a propriedade industrial.
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6. A Medida das Penas dos Crimes de Propriedade Industrial

I - Da lista de crimes previstos no Codigo da Propriedade Industrial e que acabamos de
analisar, verificamos que estdo previstas como penas principais, a pena de prisdo e a
pena de multa.

A pena de prisdo até 3 anos € o limite maximo previsto para punir os ilicitos criminais
da Propriedade Industrial. Sendo certo que o limite minimo é de 1 més de prisdo, nos
termos do artigo 41° n.° 1 do Cadigo Penal. Os crimes previstos nos artigos 324° e 326°
possuem penas menos sancionatdrias, prevéem penas de prisdo cujo limite maximo vai
até 1 ano.

A opcdo do legislador salienta a necessidade de proteccdo destes bens juridicos.

Notamos que existe uma forte tendéncia repressiva manifestada nestas molduras penais.

Il - Constatamos ainda, que o legislador ndo cuidou de tratar de forma uniforme as
varias modalidades de propriedade industrial. De forma pouco coerente, segundo
cremos, o legislador optou por nédo atribuir a mesma dignidade penal a todas as
modalidades de direitos de propriedade industrial. Paradigma desta diferenciacdo de
tratamento ocorre com o ilicito de “violacdo do exclusivo do logotipo” que configura
apenas um ilicito contra-ordenacional conforme dispde o artigo 334° do CPI, ao
contréario do que sucede com as outras modalidades de propriedade industrial. Sabemos
contudo, que esta opcdo ficou a dever-se a falta de autorizacdo legislativa na Lei n°
17/2002 de 15 de Julho de 2002.

A mensagem implicita nesta opcdo legislativa denota uma Obvia diminuicdo da
importancia que esta modalidade reveste, ndo foi conferido o mesmo desvalor penal a
esta conduta lesiva, como aconteceu com as restantes violagdes de uso exclusivo e

exploragdo dos outros direitos de propriedade industrial.

11 — Igualmente a opcdo do legislador no Cddigo da Propriedade Industrial ao nédo
penalizar a obtencdo do registo de uma marca, de mé fé surpreende-nos. Esta omisséo
prende-se contudo segundo cremos, essencialmente com o facto de a autorizacdo
legislativa concedida ao Governo pela Assembleia da Republica (a Lei n® 17/2002 de 15
de Julho de 2002), ndo abranger esta matéria. Sendo certo que o registo de uma marca
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com intuitos nefastos e especulativos deveria ser um acto repudiado e
consequentemente criminalizado. Situacdo que ocorre quer com o registo de ma fé das
patentes, dos modelos de utilidade ou dos desenhos ou modelos, estas condutas sédo
criminalizadas. Esta seria uma das razdes pela qual, por uma questdo de coeréncia
intelectual, as marcas deveriam ter a mesma proteccdo que o legislador confere aos
restantes direitos de propriedade industrial.

Consideramos que a iniciativa de criminalizacdo do registo de uma marca, de ma fe,
deveria ser seriamente ponderada pelo legislador, considerando nédo s6 a coeréncia que
esta opcao representa em relagdo as outras modalidades de propriedade industrial, mas
especialmente porque o registo de uma marca, de méa fé é uma conduta lesiva que pode
prejudicar estratégias comerciais de empresarios mais incautos, que ao nao
diligenciarem pelo registo dos seus sinais, ddo inicio ao seu uso com avultados
investimentos e vém-se depois confrontados com a impossibilidade de continuarem a
comercializar os seus produtos ou servigos com a aposi¢do da marca em que investiram
(mas nado registaram), porque alguém com ma fé conseguiu antecipar-se e procedeu ao

registo desse sinal.

Seria assim benéfico que a imagem das patentes de invencao, dos modelos de utilidade
e desenhos ou modelos, fosse criminalizada a obtencdo do registo de uma marca de ma
fé.

IV - Outra opcdo do legislador que nos surpreendeu prende-se com a determinagédo
abstracta da medida da pena, prevista no artigo 328° para o crime de Registo de acto
inexistente ou realizado com oculta¢éo da verdade. Esta norma determina uma pena de
prisdo até 3 anos, mesmo quando, note-se, ndo ocorra qualquer violagdo de direitos de
terceiros. Consideramos que esta € uma ponderacdo excessiva do desvalor penal desta
conduta que ndo violando direitos de terceiros, o legislador parece ter considerado
extremamente perniciosa para a integridade do sistema de proteccdo dos direitos de
propriedade industrial. N&o sendo despicienda a existéncia da violagdo de um sistema
publico criado para proteger interesses importantes. Consideramos todavia excessiva

esta san¢do quando estdo em causa actos puramente administrativos.
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Questionamo-nos se a accdo de fazer registar um acto inexistente ou com manifesta
ocultacdo da verdade provocard uma lesdo socialmente intoleravel do bem juridico?
Hesitamos, consideramos que existe um excesso da medida da pena atendendo ao

desvalor da conduta.

V - A venda de produtos contrafeitos € uma conduta criminosa que a lei pune de acordo
com o artigo 324° com uma pena de prisdo até 1 ano. Este comportamento é em
contrapartida menos penalizado do que a ac¢do de importacdo dos mesmos produtos
contrafeitos. Esta conduta é sancionada com pena de prisdo até 3 anos de acordo com o
artigo 321°. Néao conseguimos aferir do fundamento desta op¢do tomada pelo legislador,
que determinou ser mais grave a importacdo de produtos contrafeitos e considerou a
venda dos mesmos produtos contrafeitos como uma conduta menos gravosa.

Sabemos que a importagdo podera implicar, em regra, uma organizacdo e uma violagdo
mais grave atendendo a quantidade de produtos em causa. Por seu lado a venda pode ser
individual, como acontece na venda nas feiras. Tera sido este, segundo cremos, 0
pensamento orientador do legislador ao punir de forma mais gravosa a importacéo e de
forma menos penosa a venda de produtos contrafeitos. Consideramos contudo que
existe um excesso da medida da pena quando esta em causa a ac¢do de importacao.

7. Apreensdo e Perda de Coisas Relacionadas com a Pratica ao Crime

Os objectos em que se manifeste um crime previsto no Codigo da Propriedade
Industrial, sdo nos termos do art. 330° declarados perdidos a favor do Estado, excepto se
o titular do direito ofendido der o seu consentimento para que tais objectos voltem a ser

introduzidos nos circuitos comerciais ou para que Ihes seja dada outra finalidade.

8. Actos Preparatorios

O legislador optou por ndo criminalizar os actos preparatorios. Estes actos
representam antes, um ilicito contra-ordenacional previsto no artigo 335° do Cédigo da
Propriedade Industrial.
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9. Tentativa

Da andlise do regime penal da propriedade industrial, constatimos que ndo existe
previsdo especial para punir a execucdo de um crime sem que este chegue a consumar-
se. Socorremo-nos entdo do regime geral do Cédigo Penal. De acordo com o n.° 1 do
art.® 22° do Cddigo Penal “ha tentativa quando o agente praticar actos de execucdo de
um crime que decidiu cometer, sem que este chegue a consumar-se.”, contudo ao
agente que execute uma tentativa de crime contra os direitos de propriedade industrial,
ndo sera aparentemente, aplicada qualquer sancdo penal, isto considerando que nos
termos do preceituado no art. 23° do Codigo Penal a tentativa s6 é punivel se ao crime
consumado corresponder pena superior a 3 anos de prisdo. Ora, atendendo a que 0s
crimes contra a propriedade industrial possuem uma moldura penal a que correspondem
penas de prisdo até 3 anos, concluimos que ndo podera o agente que pratica os actos de
execucdo ser alvo de sancao penal.

Questionamo-nos se existira um lapso ou uma incongruéncia do legislador ao punir
como contra-ordenacdo 0s actos preparatdrios de um crime e ao eximir de qualquer
sancdo os actos de execucdo de um crime que se decidiu cometer, sem que este chegue
a consumar-se, ou seja, a tentativa. Parece-nos que ndo existindo uma disposicdo
expressa neste codigo que reprima a tentativa, esta ndo sera punida. Todavia se
atentarmos no artigo 320°, constatamos que este estipula uma aplicacdo subsidiaria das
normas do Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro. Esta remissao parece colmatar este
aparente lapso do legislador porquanto no artigo 4° do Decreto-Lei n.° 28/84 estabelece-
se que a tentativa é sempre punivel.

Contudo, o artigo 320° ndo é muito claro ao determinar que: “Aplicam-se
subsidiariamente as normas do Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro,
designadamente no que respeita a responsabilidade criminal e contra-ordenacional das

pessoas colectivas” (sublinhado nosso). Inferimos assim deste preceito legal que ndo ha

aplicacdo subsidiaria do Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro as pessoas individuais,
que, ndo sdo assim punidas por praticarem actos de execuc¢ao de um crime que decidam
cometer, sem que este chegue a consumar-se. Ou seja, ao contrario das pessoas

colectivas, as pessoas individuais ndo sdo assim punidas pela execucdo de uma
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tentativa de crime.* Desconhecemos quais os motivos que levaram o legislador a optar

por esta diferenciacdo entre pessoas colectivas e pessoas individuais.

10. A Natureza dos Crimes

A promocao do processo penal cabe ao Ministério Plblico. E este 6rgdo do sistema
judicial que tem o dominio da accdo penal, que tem legitimidade para investigar da
eventual pratica de um acto criminoso. Todavia o Ministério PUblico ndo desencadeia a
accao penal sempre por sua iniciativa. Existem crimes que dependem de queixa e de
acusacdo, como 0s crimes particulares. Mas os crimes considerados mais graves, ndo
obrigam a apresentacdo de queixa ou a deducdo de acusagdo. Possibilitando ao
Ministério Publico desencadear a ac¢do penal. Esta faculdade/dever, atribuido ao
Ministério Puablico, acontece em relacdo aos crimes semi-publicos e aos crimes

publicos.

Para aferirmos se um crime é publico, semi-publico ou particular, devemos atender a
letra da lei. Assim, quando a lei ndo exige que seja a vitima a apresentar a queixa
pessoalmente, estamos perante um crime puablico. Quando se preceitua que o

procedimento criminal depende de queixa estamos perante um crime semi-publico.

Os ilicitos criminais de propriedade industrial, eram sob a égide do Cddigo da
Propriedade Industrial de 1995 (DL 16/95, de 24 de Janeiro), crimes publicos, cabendo
ao Ministério Publico a iniciativa penal. Com a alteracdo produzida pelo DL 36/2003,
de 5 de Marco, procedeu-se a alteracdo da natureza dos crimes que passaram a depender
de queixa (art’s 323° e 329°). Situacdo que se manteve no actual Codigo da Propriedade
Industrial, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 143/2008 de 25 de Julho de 2008.

3% Como afirma Cavaleiro de Ferreira, Ligcdes de Direito Penal — I “a falta de qualidade do sujeito exigida
para a incriminacdo é uma forma de delimitacdo do proprio objecto juridico do crime e significa também
que o dever sancionado pela norma penal s6 incumbe, em principio, as pessoas providas das qualidades

gue a norma incriminadora refere”. p. 84.
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Determina o artigo 329° do Codigo da Propriedade Industrial que o procedimento por
crimes depende de queixa. Inferimos desta disposicdo legal que os crimes sobre a

propriedade industrial sdo crimes semi-publicos.

Todavia, mercé do preceituado no artigo 342° os érgdos de policia criminal realizam
oficiosamente diligéncias de fiscalizacdo e preventivas. Se dessas diligéncias resultar a
apreensdo de objectos em que seja manifesta a existéncia de um crime contra os direitos
de propriedade industrial, devem os titulares dos direitos supostamente violados
apresentar queixa como determina o artigo 329°. Atendendo a que 0s crimes contra a
propriedade industrial revestem natureza semi-publica, a falta de apresentacdo de queixa
pelos titulares dos direitos supostamente violados determina que o Ministério Pablico

decida pelo arquivamento dos autos.

A inexisténcia de uma queixa do titular do direito ndo determina porém, que estejamos

perante uma atitude licita.

VI. ILICITOS CONTRA-ORDENACIONAIS

Decorre do Cddigo da Propriedade Industrial, aprovado pela Lei n.° 16/2008, de 1 de
Abril, a tutela penal e contra-ordenacional dos ilicitos de propriedade industrial,

expressa nos artigos 316° e seguintes.

O direito de mera ordenagéo social € um ramo do direito sancionatorio publico, com

uma ‘“conexao” ao direito penal ¢ ao direito processual penal (acorddo do TC n.°

244/99).

As violagbes dos direitos de propriedade industrial eram originalmente punidas
criminalmente com penas de multa e penas de prisdo. Contudo, no Cddigo da
Propriedade Industrial de 1995, o legislador portugués decidiu alterar esta dicotomia

entre penas de multa e penas de prisdo e consagrou a repressao das violagGes dos
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direitos de propriedade industrial com san¢fes penais mas também com san¢des contra-
ordenacionais.
Coexiste assim uma tutela penal e uma tutela contra-ordenacional dos direitos de

propriedade industrial.

Sancionam-se como contra-ordenagdes:

- A concorréncia desleal — artigo 331°;

- A'invocacao ou uso ilegal de recompensa - artigo 332°;

- Violagéo de direitos de nome e de insignia - artigo 333°;

- Violacédo do exclusivo do logétipo - artigo 334°;

- Actos preparatorios - artigo 335°;

- Uso de marcas ilicitas - artigo 336°;

- Uso indevido de nome, de insignia ou de logdtipo - artigo 337¢;
- Invocacgdo ou uso indevido de direitos privativos - artigo 338°.
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Concluséao

Sem inovacgdo, sem design e sem marcas, dificilmente uma empresa sobrevira no

mercado e sem empresas ndo teremos indubitavelmente uma economia saudavel.

A Propriedade Industrial é a “ferramenta” apropriada a defender os direitos dos seus
utilizadores e dos cidaddos em geral enquanto consumidores. Cumpre o papel de
instrumento regulador e de seguranca juridica. Merece assim toda a nossa atencéo,
devendo ser galvanizadas as estratégias criadas para a sua defesa, mormente, a sua

tutela penal.

Apesar de estes crimes serem habitualmente considerados crimes sem vitimas, isto ndo
é de todo verdade.

Os riscos provenientes da contrafaccdo de produtos sdo multiplos, podemos mencionar
0s riscos associados a utilizacdo de pecas contrafeitas na mecanica dos avides que
sobrevoam as nossas cidades e 0 que isso pode significar, a titulo de exemplo podemos
mencionar o sucedido a um avido noruegués que se despenhou em 1989, causando a
morte dos seus 55 passageiros e tripulantes. O relatorio sobre este acidente veio a
concluir que foram os parafusos contrafeitos aplicados na fuselagem do avido que
estiveram na origem desde despenhamento.*®

A defesa dos direitos de propriedade industrial ndo protege meramente o0s respectivos
titulares, mas ainda os cidaddos consumidores que véem assim acautelada a sua
seguranga.

Sabemos que a impunidade estimula as condutas criminosas, a tutela penal torna-se
assim, 0 meio de repressao mas também o meio de prevencdo de praticas ilicitas contra

os direitos de propriedade industrial.

A tutela penal dos direitos de propriedade industrial torna-se necessaria
fundamentalmente porque as pessoas ndo respeitam espontaneamente os direitos de

terceiros.

% IDRIS, Kamil, Intellectual Proprety, WIPO, pag. 312
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As razdes que conduzem ao desrespeito dos direitos de propriedade industrial s&o

diversas e podem ser enumeradas em quatro grandes particdes:

1 - Ganancia, o ganho ilicito;

2 — Necessidade econémica do infractor;

3 — Falta de conhecimento da ilicitude;

4 — Intuitos criminosos secundarios (subsidiacdo de outras praticas criminais —

terrorismo.

A escala a que esse desrespeito ocorre também varia consideravelmente. Desde o acto
de copiar um produto protegido para vender aos amigos até a contrafaccdo em larga
escala por empresas que produzem centenas de milhares de produtos contrafeitos.

Obter numeros concretos da magnitude deste problema é dificil. As apreensGes
efectuadas pelas autoridades representam apenas uma percentagem daquilo que se pode
supor serem os valores aproximados. De acordo com numeros disponibilizados pela
OCDE, os produtos contrafeitos correspondem a cerca de 5% a 7% do comércio
mundial, o que representa 400 a 800 milhdes de euros de receita perdida anualmente no
mercado da Unido Europeia e cerca de 2 000 milhdes de euros no mercado fora da
Unido Europeia. * Ainda de acordo com dados disponibilizados pela OCDE, outro dos
efeitos negativos causados pela violacdo dos direitos de propriedade industrial,
nomeadamente pela contrafac¢do, “revela-se”com a perda de empregos, estimada em
200 000 todos o0s anos.

O reconhecimento da necesséria puni¢do de condutas violadoras dos direitos industriais
ndo deve contudo permitir a sua hiper-criminalizagéo, deve existir um equilibrio, uma

moderacéo.

Esse equilibrio é porém inexistente quando o legislador opta por determinar penas de
priséo até 3 anos quer para quem obtenha o registo de uma marca com abuso de direito,

quer para quem contrafaca medicamentos. Esta equiparacdo de penas ndo corresponde a

% OCDE - The Economic Impact of Counterfeiting p. 23
<http://www.oecd.org/industry/industryandglobalisation/2090589.pdf>.
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gravidade das condutas em crise. A contrafaccdo de produtos € um comportamento
pernicioso ndo so para a economia nacional, com a fuga ao pagamento de impostos, mas
principalmente para a vida e integridade dos consumidores que adquiram os produtos
provenientes dessa actividade contrafactora. Esses consumidores poderdo estar a colocar

em perigo a sua propria vida sem terem consciéncia dos riscos que correm.

N&o concordamos com o paralelismo das sanc¢Bes penais. Pensamos que a solucdo do
legislador ndo foi a mais acertada, a diferente gravidade das condutas ndo se encontra
reflectida nas penas previstas. O legislador decidiu aplicar as mesmas penas a crimes tao
distintos e de consequéncias téo dispares.

As molduras penais com penas maximas que atingem os 3 anos de prisdo, parecem
excessivas quando nos confrontamos com um crime de “Registo de Acto Inexistente ou
Realizado com Ocultagdo da Verdade”, todavia quando em presenga de um crime de
contrafaccdo de medicamentos, a pena de prisdo até 3 anos poderd ser diminuta
considerando especialmente, como alias j& menciondmos, as consequéncias graves que
podem advir para os consumidores. Estas situacdes deveriam segundo cremos, ter sido
objecto de uma maior ponderacdo do legislador, que parece ter optado por uma
discricionariedade excessiva na aplicagdo das sang¢des penais.

Por fim, cabe-nos referir que estas afirmacBes ndo retiram a importancia que a tutela
penal reveste na proteccdo dos direitos de propriedade industrial, pelo contrario,
consideramos que a criminalizacdo das condutas violadoras destes direitos, corresponde
a uma necessidade ético-social que respeita e vai ao encontro dos valores da

comunidade.
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