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INTRODUCAO

De todas as areas do Direito, aquela que sempre mais me interessou,
que me cativou, que teve sempre “um cantinho no meu coracio”, foi a area do
Direito Penal. Provavelmente pelas implicagBes sociais atinentes a propria
matéria. Foi nesta circunstancia que, instado a escolher um tema para a
dissertacdo de mestrado, ndo hesitei em escolher algo dentro da area penal.

E, na vastiddo de temas possiveis dentro dessa éarea, decidi, desde
cedo, e depois de uma conversa com o Prof. Damido da Cunha, estudar algo
no ambito dos crimes patrimoniais.

Foi assim que surgiu o tema “Furto - Da Subtracdo a Consumacao”.

Pretende este trabalho aprofundar o conceito de subtracdo, enquanto
elemento essencial do tipo objetivo do crime e compreender a sua fulcral
importancia para a verificacdo do mesmo, bem como a sua intima ligacao a
consumacao, ou seja, 0 momento de perfeicdo (perfezionativo) do tipo legal, e
as suas implicagfes, por exemplo, na tentativa e na legitima defesa.

Desta forma, percorreremos um caminho que nos levara desde a analise
aos elementos objetivo e subjetivo do tipo legal, comparando-os intimamente
no ambito das doutrinas relevantes, mormente a italiana, bem como a uma
reflexdo sobre conceitos e sua influéncia na legislacdo vigente, néo
esquecendo a demonstracdo da absoluta relevancia da determinacdo do

referido momento "perfezionativo".
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As caracteristicas que definem o crime de furto estdo contidas no artigo
203° do Cadigo Penal.
Sao em parte de natureza objetiva, e também de natureza subijetiva.

A atual redacao do artigo 203°, n° 1, disp0e:

“‘Quem, com ilegitima intencdo de apropriacdo para Si ou para outra
pessoa, subtrair coisa mével alheia, é punido com pena de prisdo até trés anos

ou com pena de multa.”

Trataremos, de seguida, de aprofundar o estudo sobre estes dois
elementos do tipo, por um lado, e os diversos conceitos neles contidos, por

outro.

O Prof. Faria da Costa' considera que as duas grandes proposicées
normativas que constituem este tipo séo:

a) a ilegitima intencéo de apropriacéo e

b) a subtracéo de coisa mével alheia.

A estes elementos expressos ha ainda que acrescentar o elemento
implicito:

c) o valor patrimonial da coisa, que, atendendo as balizas propostas

pelo tema deste estudo, ndo serd analisado.

Convém igualmente esclarecer que estando esta andlise centrada na
problematica da subtracdo e do momento consumativo, constituindo estas
guestdes o sistema nervoso central da dissertacdo, optamos, por uma questao
metodoldgica e de simplificacdo, comecar pela explicacdo do elemento
subjetivo, ainda que, em regra, sO se discuta o elemento subjetivo depois de
comprovado o objetivo. Noutras palavras, o animus do agente soO teria
relevancia depois de verificada a subtracdo, por um lado, e a apropriacdo
constituir-se-ia como o reflexo material desta, por outro.

No entanto, pelas razdes aduzidas analisemos o elemento subjetivo:

! FARIA COSTA, Conimbricense, II, p. 33
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1- ELEMENTO SUBJETIVO

1.1. Dolo enquanto elemento subjectivo geral

Sustenta o autor atras referido que o crime de furto € um crime
essencialmente doloso. Isto é, ao primeiro momento Iégico no qual se tem de
verificar uma intencionalidade exclusivamente virada para a des(apropriacéo) ,
outro se tem de seguir imediatamente no sentido de apropriacdo. E é esta
indissociavel dindmica de desapropriacdo e nova apropriacdo, sustentadas
pela ilegitima intencdo do agente que esta intimamente ligada ao dolo.?

Para Miguez Garcia®, dolo significa conhecer e querer os elementos
objetivos do tipo. Dai que a primeira componente € de ordem intelectual
(conhecer) e nao volitiva e emocional (querer).

Exige-se, portanto, que o0 agente tenha consciéncia da subtracdo e
gueira subtrair, e que o resultado dessa subtracdo seja um novo apossamento,
uma nova apropriacdo na sua esfera. Portanto, se o agente est4 convencido de
que a coisa lhe pertence, quando na realidade pertence a outra pessoa, atua
sem dolo, ndo sendo a correspondente atividade punivel, pelo facto de o furto
ser exclusivamente doloso.

N&o pode, portanto, o crime de furto, assumir ou revestir uma forma
culposa.

Mantovani* considera, da mesma forma, que o furto é um crime doloso,
na medida em que requer ndo s6 a consciéncia e vontade de subtrair o
detentor, e de se “apossar’ da coisa, como também, o fim de procurar atingir
um lucro injusto, uma vantagem injusta (ilegitima), sendo a injustica dessa
vantagem um requisito implicito.>

Fiandaca e Musco acrescentam que este “fim de conseguir para si uma

vantagem/lucro injusto” representa o dolo especifico do tipo, pois que, apds a

® Neste sentido, FARIA COSTA, Ob. Cit., p. 46.

® GARCIA, MIGUEZ M., O Direito Penal Passo a Passo — Volume 2, Almedina, 2011., p. 48.

* MANTOVANI, FERRANDO, Diritto Penale, Parte Speciale Il, Delitti contro il patriménio, quarta
edizione, Cedam, 2012, p. 71.

® Nesta medida, afasta-se ligeiramente, uma vez mais, o conceito de furto em Portugal, daquele
da legislagéo Italiana, na medida em que, na nossa legislagéo, este elemento tem uma vertente
implicita, enquanto que na legislacdo italiana é mais relevante, consubstanciado no termo
"profito”, ou seja, “vantagem/lucro injusto”.
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consumacao do crime, ndo é necessario que a vantagem tenha sido de facto
conseguida, sendo suficiente que o agente tenha atuado no sentido de
eventualmente a conseguir.’

Quanto ao dolo, Pinto de Albuquerque’ defende que se possa admitir
qualquer modalidade do dolo. Mas impde-se perguntar: mesmo o0 dolo
eventual?

Mantovani®, a este respeito, diz, de facto, que é configuravel a
verificacdo do tipo até com dolo eventual, como, por exemplo, no caso de o

7

agente ter a duvida sobre se a coisa é "pertenca” (I'appartenenza) de alguém.
Confrontado com a davida de saber se a coisa é "pertenca" de alguém ou de
ninguém, conhecendo os elementos do tipo, assume o risco de ser de alguém,
concebendo e aceitando, portanto, a possibilidade de cometer furto.

Assume o risco de que nao sera e nao se verificara o resultado tipico. S6
assentando nesta duvida parece poder compreender-se a possibilidade da
existéncia de dolo eventual no crime de furto.

Claro que, se o agente infrator, erroneamente, leva consigo para casa
um coisa que julga ser sua, mas que na verdade € alheia, estd em erro sobre
um elemento tipico, o que exclui o dolo (cfr. art. 16°, n°1 do Cédigo Penal). Até
porque esta situacdo, pela sua propria natureza, também pressupbe a

inexisténcia de intencdo de apropriacao.

1.2. Intencdo de apropriacdo enquanto elemento subjetivo
especifico

Mas qual € a exata extensdo deste conceito, “ilegitima intencdo de
apropriacao”?
Como refere Faria Costa®, esta-se perante um elemento subjetivo do tipo

de ilicito que faz do furto um crime intencional. Na medida em que a intencéo &

® FIANDACA/MUSCO, Diritto Penale, Parte Speciale, Vol. Il, Tomo Il - i delitti contro il
g)atrimonio, quinta edizione, Zanichelli Editore, 2011/2012, p. 70

PINTO DE ALBUQUERQUE, Comentéario do Cédigo Penal a luz da Constituicdo da Republica
e da Convencédo Europeia dos Direitos do Homem, 22 Ed. Act., Universidade Catdlica Editora,
2010, p. 632
® Ob. Cit., 71
° Ob. Cit., p. 33
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vista como intencao de (des)apropriacdo. E ligada a essa desapropriacdo esta
intimamente ligada uma nova apropriacao, a do agente infrator.

O elemento “intencdo de apropriacéo”, exige, para verificagcdo do tipo,
gue esta seja ilegitima, isto é, contraria ao direito.

Deve entender-se como a vontade intencional do agente de se
comportar, relativamente a coisa movel, que sabe ndo ser sua, como seu
proprietario, querendo integra-la na sua esfera patrimonial ou na de outrem,
manifestando, assim, em primeiro lugar, uma intencdo de (des)apropriar

terceiro. 1%t

A propdsito deste conceito de intencdo, é relevante distingui-lo do
conceito de motivacao, pois que, ainda que aparentemente semelhantes, tém
repercussodes juridico-penais distintas. De facto, as motivacdes sao irrelevantes
do ponto de vista juridico-penal.

Ou seja, mesmo que o0 agente tenha a mais nobre das inten¢des, como
furtar para dar aos pobres, lembremo-nos do mito do folclore inglés, Robin
Hood, isso é indiferente para o direito penal, e constituira crime.

Como refere Miguez Garcia: “Intencdo é ainda a forma mais intensa de
dolo e existe quando o agente tem a vontade de produzir, de forma directa e
imediata, o resultado tipico ou de realizar as circunstancias tipicas que a lei
exige serem intencionalmente produzidas; quando, por outras palavras, existe
uma vontade finalisticamente dirigida aquele resultado ou aquelas
circunstancias”*?

No furto, o agente ao apropriar-se da coisa, exprime ou confirma a
intencdo de passar a posicao juridica do proprietario, ou seja, exprime a sua
intencdo de desapropriar o lesado e, simultaneamente, a sua propria vontade
de dominio sobre uma coisa alheia.

Neste sentido, como refere Miguez Garcia®®, a intencéo apropriativa

deverd coincidir com o0 momento subtrativo (sincronizagdo), exprimindo a

®Como referem Fiandaca/Musco in Diritto Penale. | delitti contro il patriménio, quinta edizione,
2011, p. 72, é também indispenséavel que se verifiqgue na determinagéo do elemento um animus
sibi rem habendi, ou seja, a intencao de ter a coisa para si. Por isso, a doutrina considera que
se alguém se apropria de uma qualquer coisa com intengéo de irritar ou de perturbar o seu
Plroprietério ou até de a esconder da policia, nao esta a cometer furto.
FARIA COSTA, Ob. Cit. p. 31.
2 0b. Cit., p. 49.
¥ ob. Cit., p. 51
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relacdo intrinseca entre pessoa (intencdo) e coisa (consubstanciada na sua
subtracao).

Por exemplo, se A pega na bicicleta de B com vontade de dar uma volta,
mesmo sem autorizacdo, e a torna a pér no lugar de onde a tirou, o crime € de
furto de uso (art. 208° CP), mesmo que a ideia de a fazer sua lhe tenha
passado pela cabeca aquando da reposi¢ao da bicicleta.

Ou seja, como refere Miguez Garcia'®, a intencdo de apropriacédo do
agente deve cobrir o periodo de duracdo correspondente a execucao do ato
subtrativo.’®

Também Mantovani'® refere, sobre esta problematica da apropriacéo,
gue ndo sera necessario “animus domini” ou seja, intencdo de ser dono, mas
tdo somente “animus rem sibi habendi”, ou seja, intencéo de ter a coisa para si.

N&o se compreende a imputacdo por furto se o agente ndo agiu com
intencdo de apropriacdo da coisa subtraida.

Nas palavras de Miguez Garcia'’, este elemento especifico do crime de
furto € a “ponte” que projeta a “subtracdo” no ambito do ilicito penal. Sem ele
nao ha furto.

Sustenta o autor que, a intencéo, assim entendida como um elemento
subjetivo especial, especifico, coincide estruturalmente com o dolo enquanto
elemento subjetivo geral — conhecimento e vontade de realizacdo do tipo. No
furto, o tipo objetivo esgota-se em o agente “subtrair coisa movel alheia”.

Também Maia Gongalves'® refere um dolo especifico que se preenche
com a intencdo de o agente, contra a vontade do proprietario ou detentor da
coisa furtada, se passar a comportar relativamente a ela animo sibi rem
habendi.

Como refere Miguez Garcia: “A intencédo do agente, dirigida ao resultado

7

apropriativo, é suficiente para o preenchimento do tipo, ndo tem que ser

4 0b. Cit., p. 51

> A doutrina alema da o nome de “tendéncia interior transcendente”, pretendendo significar
exactamente que se a intengdo apropriativa surge no espirito do agente depois do momento
subtrativo consumado, se exclui o tipo de furto.

'® Ob. Cit., p. 69.

7 Ob. Cit., p. 50

'8 codigo Penal Portugués - Anotado, 22 Edicao, Almedina, 1984, p. 406

10
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realizada, mas o ilicito ndo se verifica sem a ilegitima intencdo de
apropriacdo.™

Apropriacdo traduzir-se-a4, entdo, para Faria Costa®®, e na esteira de
Mantovani, no autbnomo poder material sobre a coisa, na possibilidade atual e
imediata de dispor fisicamente da coisa. Ndo basta, por isso, um vinculo
meramente psiquico; & absolutamente necessario um minimo de corpus,
definivel, ao menos, na presenca da coisa em um lugar bem preciso que
permita ao agente, quando 0 queira, estabelecer, independentemente dos

obstaculos do tempo e do espaco, um contacto fisico com a coisa.

1.3. Probleméticas atinentes a intencao de apropriacao -
Questdes préticas

Exatamente dentro desta probleméatica da essencialidade da intencéo de
apropriacdo, convém expor alguns casos curiosos, até discutiveis,
mencionados por Miguez Garcia®’, no sentido de melhor compreender a
extensdo do conceito, e a sua aplicacdo na pratica.

Na realidade, se por vezes é de facil assuncao a existéncia de intencao
de apropriacdo, noutros, o conjunto de circunstancias tornam mais dificil avaliar
com precisao a verificacao do tipo subjetivo.

Esta questao torna-se primordial na medida em que a excluséo do dolo,

da intencdo de apropriacao, exclui a verificacao da “facti species” de furto.

- Imaginemos o caso de um evadido da prisdo que leva consigo a roupa

fornecida pelos Servigos Criminais e propriedade do Estado. Havera furto?

Neste caso, poderd considerar-se que houve subtracdo, e o uniforme
prisional é coisa movel e alheia, relativamente ao evadido. No entanto, este
nao terd atuado com intencdo de apropriagdo das vestes, nunca teve a
intencdo de as incorporar no seu patrimonio, até porque estas nao seriam

essenciais a prossecucdo do seu fim, a fuga. Solugdo diferente seria se o

% Ob. Cit., p. 50.
*°Ob. Cit., p. 34
L Ob. Cit. p. 51 e ss.

11
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agente subtraisse as chaves do portdo da prisdo, diz o autor, na medida em
que estas sdo essenciais a finalidade visada e intencionada, logo haveria
intencao de apropriagao.

Ou seja, ndo é a subtracdo que faz com que determinada conduta se
inclua no crime de furto, mas antes a intencdo de apropriacdo. Esta € que se

constitui como elemento fundamental.

- Imaginemos, agora, outra situacao.

A, que perdeu o seu céo, coloca um anuncio no jornal oferecendo um
prémio a quem Iho entregar. B, que entretanto encontra o cdo, recolhe-o, com
0 intuito de o devolver. No entanto, C que tem conhecimento do prémio
oferecido por A, subtrai o cdo a B, entregando-o a A como seu achador e

recebe a respectiva recompensa. Quid Juris? Havera furto?

Também neste caso a conduta de C integra o tipo objetivo do ilicito, ou
seja, a subtracdo. Mas também aqui ndo ha uma verdadeira intencdo de
apropriacdo. Na realidade, C nunca teve a intencao de transferir o dominio de
facto sobre o cdo para si. S6 procurou, segundo o autor, retirar uma vantagem

patrimonial do negdcio (lucrum ex-negotio cum re).

- Consideremos, agora, outra hipétese.

A subtrai os esquis a B, no fim da época de Inverno, tendo, todavia, a
intencdo de Ihos devolver no inicio da préxima época, obrigando B, ainda

assim, a comprar novos esquis. Havera furto?

A primeira vista, € dificil sustentar a tese de furto de coisa, ja que esta
verificada a vontade de os devolver, e portanto, falta uma verdadeira intencao
de apropriacdo. Parece-nos mais integrar o ambito do furto de uso. Mas ainda
assim, o artigo 208° do Cédigo Penal s6 releva para automoveis, veiculos
motorizados, aeronaves, barcos, e bicicletas, ndo incluindo esquis.

No entanto, 0 autor sustenta que 0S usos apropriativos, prolongados,
que diminuam a funcionalidade da coisa, revelam uma certa intencdo de

apropriagdo. O prolongamento dos usos por um periodo mais longo de tempo

12
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manifestaria uma intencdo de apropriacdo por parte do agente. Dentro desta
perspectiva, talvez pudesse defender-se casos como este no ambito do crime
de furto.

- Ou o que julgar do agente que abre intencionalmente uma gaiola para
desapossar o proprietario da ave nela existente?

Neste caso, nem ha intencdo de apropriacdo, nem parece poder falar-se
de furto de uso, pois que nao havera restituicdo por parte do agente. O autor
afirma que esta actuacdo ndo é punivel pelo direito penal, a néo ser, talvez,
gue se comprovasse 0 dano, se, por exemplo, as circunstancias fossem tais
gue pudessem permitir concluir-se manifestamente pela morte da ave (crime de
dano). Ainda assim deixa duvidas, na medida em que o agente infractor nunca

teve contacto com a coisa, soO abriu a gaiola.

- Por dltimo imaginemos, o caso de um agente que subtrai uns patins do
cacifo do lesado, somente durante as duas horas em que este Ultimo precisaria
deles para treinar, e que depois 0s reporia no mesmo local.

A situacdo € semelhante a um caso ja acima referido (esquis), na
medida em que o artigo 208° do Cdédigo Penal ndo protege o furto de uso de

patins. Havera furto?

A este respeito, o Prof. Eduardo Correia® defende que no crime de furto,
0 objecto de apropriacdo ndo € a substancia corpérea, mas sim o valor da
coisa, “na sua qualidade como meio para a satisfacdo das necessidades
humanas”. E a ser assim, quem subtraisse uma coisa sé com a intencdo de a
utilizar, devolvendo-a depois, incorreria no crime de furto de uso, ja que “a
apropriacdo de uma s6 utilidade j& é apropriagdo”.

De todo em todo, e depois destes exemplos, apercebemo-nos da vital
relevancia da intencao de apropriacdo, do animus do agente como pressuposto

volitivo essencial na verificagdo ou ndo do tipo legal.

2 EDUARDO CORREIA, A teoria do concurso em direito criminal, 1963, p. 142 apud M.
MIGUEZ GARCIA, Ob. Cit. p. 54

13
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2 - ELEMENTO OBJETIVO

Além da intencdo de apropriacdo, a nossa lei continua a exigir para que
haja furto, a verificacdo de subtracdo de coisa mével alheia.

Mas qual o significado e a intencionalidade juridico-penal que
acompanham este preciso elemento do tipo objectivo?

2.1. A Subtracéao

Subtracdo, nas palavras de Faria Costa®, traduz-se em uma conduta
que faz com que a coisa saia do dominio de facto do precedente detentor ou
possuidor. Implica, por consequéncia, a eliminacdo do dominio de facto que
outrem detinha sobre a coisa.

No entanto, aquela eliminacdo néo é, no furto, um facto que néo tenha
reflexos na esfera patrimonial, ainda que sé factica, do agente da infracdo. Ou
seja, 0 agente da infracdo lanca sobre a coisa um novo poder de facto. Donde
a subtracdo se postula como a condicdo sine qua non para a realizacdo dessa
nova realidade, desse novo “empossamento”.24

Como refere Mantovani, a subtragcdo, vista da perspetiva do sujeito
passivo (lesado), consiste na privacdo da disponibilidade material da coisa,
pois que a vitima € privada da possibilidade de estabelecer, quando queira,
contacto com a coisa. Na perspetiva do sujeito ativo (agente infrator), é por a
coisa em posicao tal que Ihe permita transferir para si a prépria disponibilidade
material sobre a coisa, contra a vontade da vitima.?

Para Mantovani, ndo ha subtracdo enquanto a coisa permanece na
esfera de vigilancia do detentor, pois que a vitima ainda n&o perdeu, por inteiro,

0 poder de facto sobre a coisa, quanto mais nao fosse pela possibilidade de

2 Ob. Cit. p. 43
** FIANDACA/MUSCO, ob. Cit. p. 61.
%% Ob. Cit. p. 68.

14
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“repristinar’*® o contacto material com a mesma, e o infractor ainda ndo colocou
a coisa numa posicao tal que lhe permita dispor dela liviemente.?’

Neste sentido, para Mantovani, ndo havera, evidentemente,
consumacao, enquanto houver possibilidade de repristinagdo do contacto com
a coisa, demonstrando a importancia dada pelo autor ao conceito de esfera de
vigilancia e a sua intima ligacho ao momento consumativo, traduzido
primordialmente, no conceito da ablatio.

Fiandaca e Musco®® referem que a subtracdo se caracteriza pela
finalidade perseguida, que consiste na perda de disponibilidade da coisa por
parte do sujeito que a detinha. E para que se consiga o resultado, sao
indiferentes as modalidades e os meios de realizagdo da conduta subtrativa, na
medida em que € admissivel o desapossamento sem apreensdo manual ou
sem o dispéndio de energias fisicas pessoais, como nas subtracdes levadas a
cabo por animais amestrados ou por meios mecanicos.

Hoje a doutrina dominante caracteriza a subtracdo como a violagéo da
posse exercida pelo lesado e a integracdo da coisa na esfera patrimonial do
agente ou de terceira pessoa.

A subtracdo consiste, portanto, na eliminagdo da posse de outrem, num
“‘desapossamento”, e este representa a instauragao de um novo poder de facto
sobre a coisa.

E € neste sentido que a subtraccdo (desapossamento) se constitui como
a condicdo para um novo “apossamento”.*

Assim, a subtragao consiste “na violacdo do poder de facto que tem o
detentor de guardar o objeto do crime ou de dispor dele, e a substituicdo desse

poder pelo do agente™® .

%5 Mantovani utiliza a expressao “ripristinari il contacto”, no sentido de voltar a ter contacto com
a coisa, de reposicdo da disponibilidade material, que ainda n&o esté totalmente na esfera do
infrator, e portanto, susceptivel de reposicao, de “repristinagao”.

%" Noutro sentido, FARIA COSTA, Conimbricense, I, p. 44, ao considerar ndo ser de exigir a
ablatio, ou seja, a deslocacéo para fora da esfera de custédia do proprietario/detentor, para que
se verifiqgue a consumacao.

% Ob. Cit. p. 62

?% Neste sentido, FIANDACA/MUSCO, Ob. Cit. p. 61

% BELEZA DOS SANTOS, RLJ, n° 58, p. 252 apud SA PEREIRA, Cédigo Penal Anotado e
Comentado, Livros Horizonte, 1988, p. 332
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“‘Nao basta privar o dono do gozo da coisa de que é desapossado; &
preciso... que ela saia da esfera patrimonial do ofendido e entre no patriménio
de outrem, em regra, no do préprio agente™" .

A subtracdo ndo se esgota com a mera apreensdo da coisa alheia;
essencial € que o agente a subtraia da posse alheia e a coloque a sua
disposicéo ou a disposicao de terceiro.

N&o é necessério que a coisa seja mudada de um lugar para outro, nem
tdo pouco que chegue a ser usada pelo agente ou terceiro. Do mesmo modo

ndo é necessario o "lucri faciendi" exigido pelo direito romano”*

, OU seja, a
consciéncia e vontade de enganar outrem.

“A subtracdo ndo exige de facto apreensao, pois basta que a vitima fique
desapossada e a coisa fique na disponibilidade do agente ou de terceiro, 0 que
se consegue, por exemplo, através da aposicdo de um sinal que identifique
quem é o titular e dele fazendo constar o nome do ladrdo”3. Este autor d& o
exemplo de um sujeito que ao apor o seu nome numa garrafa de bebida que se
encontra num bar ostentando no rétulo o nome de outrem, seu legitimo
detentor, comete o crime em apreco, ainda que o objeto material sobre o qual
incide a sua ac¢ao, no caso uma garrafa, se mantenha sempre no mesmo
local, do qual ndo chega a ser retirada e sem que ele a tome nas suas maos.

Muito eloquentemente, refere Carlos Creus Monti, autor boliviano: "A
subtracdo esta completa com a criacdo das possibilidades de disposi¢cdo da
coisa pelo agente."*

Ora, esta criagado das possibilidades de disposi¢céo da coisa pelo agente,
nao passa sempre pela apreenséo, pela criagdo de um novo dominio factico e
fisico sobre a coisa, e é por isso, que Pinto de Albuquerque® sustenta que a lei
penal portuguesa consagra uma teoria ampla de ablatio (aquisicdo de um
poder de facto de disposicdo sobre coisa alheia, com a respetiva cessacao
desse poder pelo seu legitimo possuidor ou detentor), que inclui ndo s6 a
transferéncia fisica para o dominio factico de outrem, mas também a

transferéncia simbdlica para o dominio factico de outrem, exatamente porque

%l CORREIA, EDUARDO, BMJ n° 182, p. 314, apud Ac. STJ de 27-03-2003 in www.dgsi.pt
2 MAIA GONCALVES, Ob. Cit., p. 406

% BARREIROS, J.A., Crimes contra o patriménio no Cédigo Penal, p. 23

% CREUS, CARLOS, Derecho Penal, Parte Especial, I, p. 397

% Ob. Cit., p. 632
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em alguns casos nao ha deslocacdo e nem mesmo apreensao fisica da coisa
(ver exemplo acima referido da garrafa de bar).

Nestes termos, desconsidera que o conceito de subtracéo se identifique
com a contrectatio (toque da coisa pelo agente), apprehentio (apreensédo da
coisa pelo agente, com as proprias méaos), amotio (deslocacdo da coisa pelo
agente) ou illatio (conservacdo da coisa em lugar seguro).®

Tendemos a aderir a este conceito amplo de subtragdo, mencionado por
Pinto de Albuquerque, por considerarmos que de outra forma se estariam a
excluir situaces onde ndo existe amotio (deslocacéo fisica da coisa), mas que
na realidade se refletem como verdadeiras circunstancias em que ha
transferéncia das possibilidades de disposicao e fruicdo da coisa subtraida, e
nesse sentido, uma verdadeira apropriacao e respetiva desapropriacao.

E é nesse sentido, parece-nos, que o autor sublinha a hipétese de essa
transferéncia entre dominios de facto poder ser simbdlica, ou seja, nao
obrigatoriamente fisica ou espacial, exatamente para abarcar dentro do
conceito de subtracdo e, consequentemente, do tipo legal, as situacdes atras

mencionadas.

2.2. A "detenzione" na legislacéao italiana

Alguma doutrina Italiana acrescenta aos dois conceitos fulcrais do tipo, a
subtracdo e a intencdo apropriativa, a “detenzione”. Entendendo-se por
“detenzione”, como o pressuposto positivo, o poder fisico pleno e pacifico sobre
a coisa por parte do sujeito passivo anterior a conduta subtrativa.

O artigo 624° do Cdédigo Penal Italiano prevé: “chiunque si impossessa
della cosa mobile altrui, sotraendolla a chi la detiene”. E de facil verifica¢do o
triplice do tipo legal: “impossamento”, “sottrazione” e “detenzione”. Como

referem Fiandaca e Musco®’, a detencdo, enquanto poder fisico pleno sobre a

% Neste sentido, MAIA GONCALVES, Cddigo Penal Anotado, p. 604, ao afirmar que a
subtracdo ndo se tem por completamente integrada com a contrectatio ou mesmo apprehentio
rei, por excluir todas as situacdes em que a posse ndo fora sequer violada. Portanto, ndo se
afigura como essencial para o autor, a deslocagdo da coisa de um lado para o outro pelo
agente do furto, a fim de consolidar a apropriacéo.

*No entanto, ha doutrina italiana que considera a “detengdo” como elemento auténomo, nao o
elevando a preponderancia dos elementos de subtracdo e apropriacdo. Vide
FIANDACA/MUSCO, ob. Cit. p. 56.
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coisa por parte do sujeito que vem a ser furtado, constitui, evidentemente, o
pressuposto da conduta subtrativa e da apropriacdo realizada pelo agente
criminoso.

Concentremo-nos no conceito de “detenzione” utilizado pela doutrina
italiana e tentemos compreende-lo de uma forma mais profunda nesta
perspetiva penalista.

De forma muito habil, Fiandaca/Musco definem a “detenzione”®® como
um simples poder fisico sobre a coisa e que se distingue da posse com base
no diferente animus do detentor e do possuidor: No primeiro, ha um poder de
facto sobre a coisa acompanhado da intencdo de a ter perto de si (animus
detinendi), enquanto que o segundo é caracterizado pela vontade de exercitar
sobre a coisa correspondente um direito de propriedade ou outro direito real
(animus rem sibi habendi).*

A propésito desta figura do detentor e da sua posi¢cdo em relagdo aos
direitos do proprietario, analisemos, por curiosidade e estimulo académico, o

Acérddo de Uniformizacdo de Jurisprudéncia do STJ de 27-04-2011

, No qual,
apesar de o crime em causa ser o crime de dano, encontramos lugares
paralelos aplicaveis ao crime de furto. Ai, a questdo em causa é a de saber se
um mero detentor teria legitimidade para apresentar queixa por crime de dano,
para além do proprietario.

O acordao recorda-nos que, "como é evidente, na maior parte dos
casos, o detentor ficara, de modo mais direto, afetado pela perda da coisa, ja
gue a sua interacdo com as utilidades da coisa, do seu uso, e da sua fruicéo &
direta e com intensidade de primeira linha."

E, para poder apresentar queixa, teria de considerar-se o detentor como
titular de um interesse especialmente protegido (em principio seria s6 o
proprietario), e portanto, ofendido.

Leal Henriques e Simas Santos defendem uma no¢&do mais abrangente

de ofendido, pois que "no crime de furto se tutela o direito do lesado a coisa

*®0b. Cit. p. 57
*No mesmo sentido, MANTOVANI, FERRANDO, Ob. Cit. p.68/69
% In www.dgsi.pt
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moével, um bem de natureza patrimonial, direito que, além da posse, abarca
outras situacdes juridicas assentes no gozo, fruicdo e disposicdo da coisa"*'.

Também Faria da Costa** defende que, relevante para efeitos de
legitimidade de queixa, € o titular do interesse que a incriminacao quis proteger,
ainda que este ndo seja o titular do direito. Ou seja, aquele que tiver a
disponibilidade da fruicdo das utilidades da coisa com um minimo de
representacdo juridica é o titular do interesse que a lei quis especialmente
proteger.

Desta forma, o pleno das seccbes criminais do STJ decidiu que é
ofendido, com legitimidade para apresentar queixa, no crime de dano, mas que
aqui estamos a transportar para o crime de furto, o proprietario e quem,
estando por titulo legitimo no gozo da coisa, for afetado no seu direito de uso e
fruicao.

Para estes efeitos, portanto, em termos juridico-penais, proprietario e
detentor estdo equiparados.

No entanto, o sistema penal portugués alheia-se desta problematica da
detencéo formulada na legislacédo italiana, estatuindo a lei, apenas, que a coisa
terd de ser alheia, ou seja, como pressuposto negativo, exigindo, ndo que haja
detenzione do lesado sobre a coisa, mas que esta néo faca parte da esfera do
infrator e que este ndo detenha qualquer direito sobre ela.

A lei italiana prevé este poder de facto, fisico, sobre a coisa por parte do
sujeito passivo como elemento determinante do tipo (detenzione)*®; a
legislac@o portuguesa so refere que independentemente de o agente passivo

ter ou ndo este poder de facto, basta a circunstancia de o agente infrator ndo o

*! cédigo Penal Anotado, Editora Reis dos Livros, 2000, 2° Vol., p. 622 apud Ac. STJ de 27-04-
2011 in www.dgsi.pt

2 Ob. Cit. p. 33

“ No entanto, ha alguns autores italianos, entre os quais Mantovani e Carmona que
desaprovam a formula penalista legal de “...sottraendola a chi la detiene...”, pois que esta
férmula permite que poderiam ser consideradas como inexistentes ofensas em casos em que a
coisa ndo é materialmente “detida” por alguém. A este propodsito, menciona Mantovani a
subtragdo de coisa de outrem, que, ndo sendo res derelictae (coisas abandonadas, suscetiveis
de apropriacao), nem res depertidae (coisa perdida que foi achada e ainda pertence a alguém),
ndo esta em relacdo material com o sujeito passivo, hem mesmo na sua esfera de
acessibilidade fisica imediata; por exemplo, o barco que deixou o porto para as férias de Verao,
ou o0 automdvel deixado estacionado na rua quando se vai fazer uma viagem de comboio.
Refere ainda o0 mesmo autor os casos de "cose dimenticate", (coisas esquecidas), ou seja,
coisas que o sujeito, ainda que conheca o local onde estéo localizadas, e seja capaz de as
rastrear, se encontram a distancia fisica consideravel, por exemplo, coisas esquecidas na
floresta, ou no cume duma montanha durante uma excurséo.
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ter, e portanto a coisa ser-lhe juridicamente alheia, para se verificar o tipo. E
mais ampla a perspetiva da legislacdo portuguesa, porquanto o pressuposto &
negativo e se reflete na esfera do agente infrator, por oposi¢céo a italiana, onde
0 pressuposto (detenzione) é positivo e se reflete na esfera do agente furtado.

Atendendo a tudo o que vem sendo exposto, impde-se, agora, uma
breve referéncia ao conceito de coisas “alheias”.

Ensina o Prof. Faria Costa® que se tém por alheias, em principio, todas
as coisas que ndo sao proprias. Mas nem todo o universo de coisas néo
préprias tem caracter alheio®.

Neste sentido, a apropriagdo de coisa pertencente aos dois universos
das res communes omnium e res nullius (Vide nota n°45), ndo preenche o
crime de furto porque, justamente, tal conduta intencional se ndo objetiva em
coisa alheia.

Ja diferente seria a situacdo da “res depertidae”, ou seja, coisa perdida
que foi achada, pois essa pertence ainda a alguém.

E alheia, por conseguinte, para o autor atrds mencionado, toda a coisa
que esteja ligada, por uma relacdo de interesse, a uma pessoa diferente
daquela que pratica a infragao.

Ou seja, ndo importa que esteja determinado ou seja determinavel o
dono ou detentor da coisa, importa sim, que seja coisa inserida na propriedade

de alguém.

3 - CONSUMACAO

Analisados o0s conceitos de subtragcdo e apropriagdo, importa, agora,

definir os critérios que determinam o “quando” da consumacéo, ja que este tera

* Ob. Cit. p. 41

** Encontram-se neste campo as res communes omnium (coisas comuns a todos,
indispensaveis a vida coletiva ou a ela Uteis, como o ar, a agua corrente, 0 mar e as praias,
portanto, inapropriaveis) e aquelas que ndo pertencem a ninguém, res nullius. De referir quanto
as coisas inapropriaveis, as res communes omnium, que apés captacdo e separacdo pelo
homem, como sucede no caso do ar comprimido, ou de agua dos rios guardada em cisterna,
depdsito ou pogo, passam a ser suscetiveis de furto.

20



Furto - Da Subtracdo a Consumacao

relevancia, como veremos a frente, na problematica da tentativa e da legitima
defesa.

S6 sabendo com precisdo o0 momento temporal em que o crime se
consuma, podemos definir se determinada acdo subtrativa se consubstancia na
forma tentada ou executada. Por outro lado, esse preciso momento vai definir
os limites temporais da legitima defesa, pois que apds a consumacdao, ja ndo
haveré exclusdo da responsabilidade penal nos termos deste instituto.

E, pois, agora, evidente a importancia da definicido deste momento, pois
que ele tera manifesta influéncia aquando da consideracdo de outras
perspectivas juridico-penais.

Assim sendo, e nas palavras do Prof. Faria Costa*®, em que momento é
gue, com a certeza juridico-penalmente relevante, se pode afirmar que o crime
de furto se consumou?

A doutrina, sobretudo a italiana, menciona quatro momentos tipicos para
que se verifigue uma possivel consumacédo: a contrectatio (o tocar a coisa de
outrem), a amotio (a remoc¢é&o da coisa do lugar no qual se encontra), a ablatio
(a transferéncia da coisa para fora da esfera de dominio do sujeito passivo) e a
ilatio (a conservacdo da coisa em lugar seguro).*’

No entanto, considera Faria Costa, que, quer a contrectatio, quer a ilatio
sdo critérios normativos hoje considerados inoperatérios, porquanto naquela
nem sequer é pensavel a subtrac¢éo (bastaria o contacto fisico, e levaria a um
aumento da punibilidade dos crimes de furto) e na ultima se excluiriam todos os
casos em que se consome a coisa subtraida, e porque transformaria a maior
parte dos furtos em tentativa de furto.

No que concerne a consumacdo, pode fazer-se uma distingao

interessante entre perfeicdo e consumacao, ou, se se quiser, utilizando uma

“© Ob. Cit. p. 48

47 Miguez Garcia acrescenta a estes conceitos, definindo a contrectatio como a teoria para a
qual, para haver apropriagdo, bastaria pér a mao na coisa com “maus propoésitos’(teoria
seguida ainda no século dezanove), com a amotio ultrapassa-se o simples contacto material do
agente com a coisa ficando esta sob o controlo de facto(exclusivo) do novo detentor, ou pelo
menos este ha de ter algum poder sobre ela quando a desloca do seu lugar originario, quando
a retira ou subtrai; a teoria da ablatio exige a deslocacdo da coisa do seu lugar originario,
ficando o objecto fora da esfera de custodia do seu proprietario ou detentor; a teoria da ilatio
imp6e que a coisa seja posta em seguranca, que o ladrdo leve o objecto para sua casa ou que
o detenha em pleno sossego, por exemplo, escondendo-o.
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distincdo da doutrina portuguesa, consumacéo formal e consumacao material
ou exaurimento, também mencionada por Mantovani.

A primeira (perfeicdo ou consumagdo formal) ocorre quando se
preencherem todos os requisitos minimos, isto é, aquilo que seja necessario e
suficiente para a existéncia do crime.

A segunda, isto é, a consumagdo ou consumacdo material ou
exaurimento, verificar-se-a4 quando o delito ja perfeito, atinge a sua "maxima
gravidade concreta" — expresséo utilizada por Mantovani.*®

Em principio, havera, na maior parte das vezes, uma coincidéncia
absoluta entre a consumacao formal (perfeicdo) e o exaurimento, ou seja,
quando a acdo se conforma como crime, atinge simultaneamente a sua
gravidade maxima, exaure-se a acao criminosa. No entanto, ha excecdes, por
exemplo, o furto com actos sucessivos. Isto €, o furto consuma-se formalmente
— € um crime perfeito - com a apropriacdo da primeira coisa, mas s0 se exaure
com a apropriacdo das restantes.*

Depois de demonstrada a inoperancia da contrectatio e illatio, sobram,
dentro dos quatro conceitos referidos, a amotio e a ablatio. Pode afirmar-se,
entdo, que o furto se consuma quando a coisa entra, de uma maneira
minimamente estavel, no dominio de facto do agente da infracdo (amotio),
ficando fora da esfera de vigilancia, de custddia do seu detentor pretérito
(ablatio).

O Prof. Faria Costa real¢ca, no entanto, em relacdo a estes critérios de
definicAo do momento da consumacao, dois momentos distintos.

O primeiro relaciona-se com a entrada da coisa alheia na esfera de
dominio de facto do agente da infracdo que, obviamente, pressupde como
prioridade logica a saida da coisa da esfera de dominio do sujeito passivo
(amotio e ablatio, bem entendido).

O segundo relaciona-se com o facto de ter de decorrer um periodo de
tempo pelo qual se julgue consumada a infragdo. Infragdo que, como bem se
sabe, entra no campo dos chamados crimes de consumagcéo instantanea.

Mas entenda-se que por instantaneidade néo deve interpretar-se, nem

reportar-se a duracdo de tempo imprescindivel para que se verifique a

8 Ob. Cit. p. 71.
** MANTOVANI, FERRANDO, Ob. Cit. p. 71/72

22



Furto - Da Subtracdo a Consumacao

consumacao. O momento da consumagao e ndo 0 pProcesso é que se opera de
maneira instantanea, por oposicdo aos crimes permanentes, onde é o proprio
momento consumativo que se prolonga no tempo de acordo com a vontade do
criminoso.*

O agente da infracdo tem, como ja vimos, de atuar com intencdo de
apropriagao para si ou outrem, e intengao de desapropriagéo de outrem, como
duas faces de uma mesma moeda, e, para além disso, tem de subtrair a coisa
da esfera de terceiro, transferindo esse poder de facto, autbnomo, para o
ambito da sua esfera pessoal, novamente, como duas faces opostas de uma
mesma moeda.

Ou seja, para haver consumacédo formal ndo basta que o lesado seja
privado do poder de facto sobre a coisa. E necessaria, recorrendo & metafora
da moeda, a outra face, ou seja, que o0 agente da infracdo tenha adquirido um
pleno e auténomo dominio sobre ela.*

Uma e outra face completam-se, e s6 pela sua ocorréncia simultanea ou
sequencial, se verifica o tipo legal de crime de furto. A desapropriacdo do
sujeito pretérito e a nova apropriacdo do agente infrator presente.

Com a apropriacdo, com o efetivo e real dominio de facto sobre a coisa
esta o tipo de crime de furto consumado.

No entanto, e no que concerne a este conceito de dominio de facto
surge uma questao de ser necessario saber, com precisédo, qual o dominio de
facto que se exige, em que medida, para se considerar consumado o furto.

Bastard o dominio de facto instantdneo ou deve exigir-se um periodo de
tempo, ainda que minimo, que permita a fruicdo da coisa, como demonstracéo
desse poder de facto sobre a mesma?

Faria Costa® aflora esta problematica, considerando que tem de haver
um minimo de tempo que permita dizer que um efetivo dominio de facto sobre
a coisa é levado a cabo pelo agente. No entanto, ndo quer o autor dizer que o
dominio de facto se tenha de operar em pleno sossego ou em estado de

tranquilidade, como advoga alguma da nossa jurisprudéncia.>

%0 Exemplos de crimes permanentes sdo o sequestro e o trafico de drogas.
> MANTOVANI, FERRANDO, Ob. Cit. p. 71, e FIANDACA/MUSCO, Ob. Cit. p. 75.
52 f
Ob. Cit. p. 50.
*% Vide BMJ n° 321, p. 316, apud FARIA COSTA, Ob. Cit. p. 50
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Considera, também, que ndo ha nem deve haver uma medida certa e
exata para o preenchimento daguele minimo. Sustenta que as circunstancias e,
com igual peso, a natureza da coisa furtada serdo os elementos mais capazes
de nos orientarem nesse campo.

O mesmo autor, transpondo os conceitos referidos, brinda-nos com o
seguinte exemplo: Se A, em um supermercado, escondeu no bolso uma
maquina fotografica, e andou a vaguear durante meia hora antes de passar as
“caixas” e se € ai e nessa altura apanhado, é evidente que o crime de furto
ainda néo esta consumado.

E ndo o esta, muito embora ja tenha decorrido um lapso de tempo
bastante dilatado, desde que o agente operou a subtracdo e considerou a
maquina fotografica como sua, porquanto ndo houvera ainda um dominio de
facto efetivo levado a cabo pelo agente.

Esse dominio de facto, que consumaria o crime de furto, revelar-se-ia,
provavelmente, no momento em que o agente infrator saisse do supermercado
com a maquina.

Em contrapartida, se A furta um objeto da loja X e o proprietario desta
(B) s se apercebe do ato criminoso depois de A ja estar na rua, ainda que s6
por breves instantes, € claro que o crime se consumou.

Ali, o lapso de tempo dilatado néo relevou por ndo haver um dominio de
facto efetivo sobre a coisa. Aqui, por virtude de este existir, ha furto, apesar do

dominio de facto se verificar apenas por breves instantes.

3.1. Considerac¢des Jurisprudenciais

Vejamos as consideragBes da jurisprudéncia e doutrina portuguesas
guanto a esta problemética, com a referéncia a alguns casos praticos
discutidos nas mais altas instancias judiciais.

De facto, ha duas teses em confronto que se distinguem pelo facto de
uma julgar necesséario um estado de tranquilidade, ainda que transitério, da
detencdo da coisa, e outra que considera que logo que a coisa passa para
esfera do poder do agente, tem-se por consumado o furto.

Vejamos.
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3.1.1 - Tese da essencialidade do pleno sossego ou estado de
tranquilidade

O Prof. Eduardo Correia®* considera que enquanto a coisa ndo esta na
mao do ladrdo em pleno sossego ou estado de tranquilidade (embora
transitorio) de detencéo do produto do furto ndo parece que possa dizer-se que
haja consumacéo.

Esta tese onde se exige a posse pacifica em relacdo ao objeto furtado
foi acolhida pelo STJ*®, onde se considerou que o ladrdo que retira de dentro
de um balcdo envidracado um estojo que continha anéis de ouro, e por ndo o
ter segurado bem, o deixa cair, e entretanto tem de se pér em fuga ndo comete
o crime de furto na forma consumada pois que o agente ndo chegou a ter na
sua mao os anéis, em pleno sossego ou em estado de tranquilidade, embora

transitorio, de detencédo dos mesmos.

3.1.2 - Tese da "posse/consumacéao instantanea”

No entanto, a doutrina dominante defende que ndo € necessério este
estado de tranquilidade para se ter o furto como consumado, pois que logo que
a coisa subtraida passa para a esfera do poder, do dominio factico, do agente
infrator, tem-se por consumado o crime, por se considerar que € nesse
momento que se verifica a lesdo do interesse tutelado.

Vejamos alguns exemplos préaticos e a respetiva fundamentacédo para
compreendermos, na perspetiva do julgador, e dentro da dindmica espaco-

temporal, quais os momentos da consumacao em relacdo a subtracéo:

- "O crime de furto realiza-se ou consuma-se quando o agente tira ou
subtrai a coisa da posse do respectivo dono ou detentor, contra a vontade
deste, e a coloca na sua propria posse, substituindo-se ao poder de facto sob o
gual ela se encontrava.

Logo que a coisa subtraida passa da esfera do poder do seu detentor

para a esfera do poder do agente, o crime tem-se por consumado, nesse

> CORREIA, EDUARDO, Direito Criminal, II, 1965, p. 44 apud GARCIA, MIGUEZ M. Ob. Cit.,

. 67
= Vide Ac. STJ de 23-11-1982 in www.dgsi.pt
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momento se verificando o evento juridico ou lesdo do interesse tutelado (o
crime de furto é instantaneo).

A consumacéo de que se trata é a consumacao formal ou juridica, a qual
nao depende de o seu autor (agente) haver conseguido a sua meta, pois tao-
somente supde que se realizem todos os elementos constitutivos do tipo.

N&o é necessario a consumacao do furto que o agente tenha o objecto

furtado em pleno sossego ou em estado de tranquilidade, embora transitério."®

- "N&o é necessario para consumacédo do crime de furto que o agente
tenha o objecto furtado em pleno sossego ou em estado de tranquilidade, pelo
gue o arguido que chegou a apropriar-se dos objectos subtraidos colocando-os
dentro de um saco e que depois foi interpelado por agentes da autoridade,

comete um crime de furto na forma consumada."’

Destes primeiros exemplos podemos retirar duas conclusoes.

A primeira € que, para o julgador, a consumacdo estd associada ao
momento em que se verifica a lesdo do bem tutelado, e, nesta medida,
verificando-se a subtracdo, com a transferéncia do dominio de facto, da-se por
consumado o crime.

A segunda traduz-se na ideia de que o estado de tranquilidade ou pleno
sossego, ou a tendencial estabilidade, tem reflexo na consumacao material ou
exaurimento do crime, e ndo na sua perfeicdo. Ou seja, estas circunstancias
relevardo para averiguar da maxima gravidade concreta do crime, e ndo para
saber se a conduta se encontra na forma tentada, ou consumada.

Vejamos mais alguns exemplos:

- "A subtraccdo nao se esgota com a mera apreensao da coisa alheia
(aprehensio rei), sendo essencial que o0 agente a subtraia da esfera ou poder
do seu detentor e a coloque na sua esfera de poder, pois s6 entdo, com a
entrada daquela nesta mesma esfera, se consuma o crime de furto, ndo sendo

necessario que o agente a detenha em pleno sossego e tranquilidade.

*® Vide Ac. STJ de 13-01-1988 in www.dgsi.pt
> Vide Ac. STJ de 05-07-1989 in www.dgsi.pt
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Se 0 agente subtraiu uma carteira, efectivamente, da esfera de poder da
sua detentora, e a integrou na sua esfera de poder e, havendo ela conseguido
reaver aquela, ndo instantaneamente, mas quando o agente se afastava do
local, o facto de nédo deter a dita carteira em pleno sossego e tranquilidade nao

impede que se verificasse a consumacéo do crime de furto".>®

- "O elemento subtraccédo no crime de furto verifica-se com a entrada da
coisa na esfera patrimonial do agente ou de terceiro, com a "aprehensio rei",
ndo sendo necesséaria uma deslocacdo para longe, nem mesmo que a coisa
furtada ja esteja a ser desfrutada em paz.

Aquele que penetrando no Instituto de Ciéncias Bio-Médicas Abel
Salazar, contra vontade dos responséaveis e ai rebenta a porta, apoderando-se
de seguida de um relégio e dois outros objectos, no valor de 40 000$00 e que,
guando caminhava para a saida com 0s objectos, ao ver uma pessoa caminhar
em sua direccdo os deitou para o lixo, continuando a caminhar para a saida,
cometendo crime de furto.

Embora os objectos ndo deixassem de estar dentro do Instituto, certo €

que deles o arguido se apoderou, chegando eles a estar na sua plena posse."®

- "No furto, a consumacgéao preenche-se com o acto de subtrair a coisa
furtada da esfera de poder do detentor da coisa e sua colocagédo na esfera de
poder do agente, ndo sendo necessario que este tenha em pleno sossego ou
tranquilidade.

O crime de furto consuma-se com a violagdo do poder de facto do
detentor de guardar ou dispor da coisa e com a substituicdo desse poder pelo
do agente, independentemente de tal coisa ficar ou ndo pacificamente, por
mais ou menos tempo, na posse do agente.

Quando os agentes retiram materiais das instala¢cdes da ofendida e os
carregam no exterior, na viatura que queriam utilizar para os levar, fica
consumado crime de furto.

Verifica-se a consumacéo do crime de furto em relacdo aos bens

subtraidos, ainda que o designio criminoso dos agentes, interrompido por

%8 Vide Ac. STJ de 19-09-1990 in www.dgsi.pt
% Vide Ac. STJ de 26-09-1990 in www.dgsi.pt
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circunstancias independentes das suas vontades, fosse o de subtrairem maior

quantidade desses bens."®°

- "O crime de furto consuma-se com a entrada da coisa furtada na esfera

patrimonial do agente, sendo retirada da disponibilidade do seu dono."®

Lidos estes ultimos exemplos, verificamos, também, que a jurisprudéncia
considera que a apreehentio rei (apreensdo da coisa, com a mao) nao sera
suficiente para conformar a conduta como consumada, exigindo a deslocacéo
da coisa subtraida para a esfera do agente infrator, entenda-se, ablatio. Ou
seja, a subtracdo funcionara como elemento essencial, e que determina a
transferéncia do dominio de facto, das possibilidades de fruicdo da coisa, da
esfera do detentor pretérito para a esfera do agente.®

No entanto, existe alguma jurisprudéncia que, apesar de se conformar
igualmente com esta tese da posse/consumacdo instantanea, parece ter
diferente interpretacdo dos conceitos.

Senéo vejamos.

- "Subtraida a coisa com intencéo de ilegitima apropriacdo, ndo se torna
necessario averiguar se 0 agente passou ou ndo a exercer sobre a coisa 0s
poderes correspondentes ao direito.

Por outras palavras, ndo € exigéncia tipica do crime de roubo a efectiva
apropriacdo da coisa, pois que a apropriacao referida no tipo tem apenas por
fungéo definir o sentido ou finalidade da intengéo.

Quando o arguido entra no compartimento de carga de uma carrinha,
agarra na mala que ai havia sido deixada inadvertidamente pela ofendida, a
traz para o exterior, exercendo sobre ela um controle de facto, a que se
seguiria a fuga do local, apenas ndo conseguida pela actuacédo enérgica da
dona que conseguiu vencer o dominio que o arguido exercia sobra a coisa, fica

consumado o crime de roubo."®®

% vide Ac. STJ de 14-04-1993 in www.dgsi.pt
*! vide Ac. STJ de 03-06-1998 in www.dgsi.pt
*? Neste sentido, também Ac. STJ de 21-03-1990 in www.dgsi.pt
% Vide Ac. STJ de 24-03-1999 in www.dgsi.pt
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De facto, parece haver aqui uma acentuacdo da importancia da
apreehentio rei, em detrimento da ablatio, no que concerne a definicdo precisa
de subtracdo. Menciona o julgador que, subtraida a coisa, ndo se torna
necessario que o agente passe a ter sobre esta 0os poderes correspondentes
ao direito.

Ou seja, prevé a possibilidade da existéncia de crime consumado, ainda
que a desapropriacdo do lesado, ndo corresponda a respetiva apropriacdo do
agente.

O STJ pronunciou-se ainda, de forma expressa, sobre a problematica do
estado de tranquilidade defendido pela outra tese referida, advogando o

seguinte:

- "A colocacédo do produto do crime em pleno sossego ou em estado de
tranquilidade, ainda que transitoriamente, diz respeito ao exaurimento do crime
e ndo a sua consumacao.

No crime de furto a consumacéo formal ocorre no momento em que a

coisa alheia entra na esfera patrimonial do arguido, ficando a sua disposicdo."**

Ou ainda,

- "O crime de furto consuma-se quando o agente subtrai a coisa da
posse do respectivo dono ou detentor, contra a vontade deste e a coloca na
sua prépria posse, substituindo-se ao poder de facto sob o qual se encontrava.

O crime de furto € instantaneo, sendo, portanto, indiferente a sua
perfeicdo o lapso de tempo em que a coisa alheia subtraida esteve na posse
do infractor.

N&o €, também, necessario & consumacao do furto que o agente tenha o
objecto subtraido em pleno sossego ou em estado de tranquilidade, ainda que

transitorio."®®

% Vide Ac. STJ de 22-10-1998 in www.dgsi.pt
% Vide Ac. STJ de 12-11-1998 in www.dgsi.pt
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- "A detencgédo pertinente ao furto dever-se-a considerar realizada, para
efeitos de consumacdo, quando o agente passa a controlar de facto a coisa,
passa a té-la sob o seu dominio.

Por isso, ndo € necessario, para que ocorra a consumacao do furto, que
0 agente tenha o objecto subtraido em pleno sossego ou em estado de

tranquilidade, ainda que transitorio."®

- "O crime de furto € um crime instantaneo, que ocorre logo que se
verifica 0 elemento da subtrac¢do da coisa movel alheia.

A detencdo pertinente ao furto dever-se-a considerar realizada, para
efeitos de consumacéo, quando o agente passa a controlar de facto a coisa,
passa a té-la sob o seu dominio.

Por isso, ndo € necessario, para que ocorra a consumacao do furto, que
0 agente tenha o objecto subtraido em pleno sossego ou em estado de

tranquilidade, ainda que transitério."®’

Também Simas Santos, em Ac. STJ de 27-03-2003%, considera que o
crime de furto, no que concerne a sua consumacao € instantaneo, na medida
em que ocorrendo apropriacdo, e respetiva desapropriacdo, ou seja, o agente
passar a ter a coisa sobre o seu dominio de facto, tem-se o crime por
consumado, ainda que o infrator seja detido no local do furto, ex. dentro de
uma casa, € nado exista um estado de tranquilidade sobre a eventual
disponibilidade de fruicdo da coisa.

Ou veja-se, no Ac. do STJ de 14-11-1973%, a sustentacdo de que
"subtracao significa retirar da posse de outrem com o fim de apropriagéo. E que
esta podera ndo ser definitiva, mas temporaria (contra a vontade do ladréo),
mas nem por isso deixara de existir consumagao, pois a coisa passa da posse
do dono ou possuidor para a do ladréo, e na transferéncia da posse por meio
fraudulento € que estad o elemento que caracteriza o furto, é nela que este se

consuma".

% vide Ac. STJ de 22-09-1999 in www.dgsi.pt

®7 Vide Ac. STJ de 12-01-2000 in www.dgsi.pt

%8 vide in www.dgsi.pt

% Vide BMJ n° 231, de Dezembro de 1973, p. 59/60
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No entanto, o Prof. Faria da Costa’® discorda desta construcéo, julgando
ndo ser suficiente o instantdneo dominio de facto sobre a coisa, por considerar
estar "desligada" da substancia da vida, podendo criar situagcdes como o facto
de, por exemplo, o lesado, ao ver o ladrdo que tentava escapar pela porta
traseira com um saco cheio de coisas furtadas nédo poder exercer o direito de
legitima defesa, na medida em que o furto j& estaria consumado.

De sorte que a doutrina se tem divido entre aqueles que consideram
necessaria a posse pacifica da coisa, ou seja, a coisa estar em pleno sossego
na mao do agente infrator e aqueles que defendem que bastara a posse

instantdnea para a consumagéo do crime.

3.1.3. - Tese da Tendencial Estabilidade

No entanto, mais recentemente, tem surgido e ganho significado uma
nova posicao intermédia na doutrina e na jurisprudéncia que tem como pilar a
aplicacao do conceito de tendencial estabilidade e que se centra na questdo da
perda de dominio de facto por parte do anterior fruidor.

Ou seja, como resume Paulo Saragoca da Matta: "Podera dizer-se que a
subtraccéo se verifica, e o furto se consuma, quando a coisa entra ho dominio
de facto do agente da infraccdo, com tendencial estabilidade, isto €, ndo pelo
facto de ela ter sido removida do respectivo lugar de origem, mas pelo facto de
ter sido transferida para fora da esfera de dominio do seu fruidor pretérito.””*

Desta forma, o momento, o "quando” da consumacao do crime, nao
deixando de acautelar o interesse juridicamente passivel de ser tutelado,
também ndo torna inatil, ou torna de dificil aplicacdo os institutos legais
transversais, como a legitima defesa e a tentativa.

Concentra-se, portanto, no facto de a coisa ficar, ou se tornar
indisponivel para o seu detentor, de forma que o crime sé se consuma com a
transferéncia para fora da esfera de dominio do seu fruidor, mas com a

exigéncia que se veja refletida na esfera do agente infrator uma tendencial

© Ob. Cit. p. 50

"'Subtracéo de coisa mével alheia — Os efeitos do Admiravel Mundo Novo num crime ‘classico’
”, in Liber Discipulorum para J. Figueiredo Dias, p. 1026, apud Ac. RL de 24-11-2009 in
www.dgsi.pt
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estabilidade, no sentido de este poder vir a exercer um dominio sobre a coisa,
ou fruir dela.

N&o se exige que 0 agente possa usar ou fruir da coisa imediatamente,
somente, que se vislumbre uma estabilidade tendente a que o possa vir a fazer
num futuro proximo. Enquanto ndo estiverem reunidas as condicbes ou
circunstancias para a criagcdo desta estabilidade tendencial, que s6 pelo
conceito de tendencial, parece estender-se no tempo, como exigéncia de um
periodo minimo de tempo, ndo podera dizer-se que o crime esta consumado.

Alias, como sempre defendeu Faria Costa.

Nestes termos, 0 agente que remove o bem (dominio instantaneo), mas
0 mantém na area de intervencdo e de fiscalizacdo do anterior fruidor, ainda
ndo consumou o crime,’® permitindo verificar-se a desisténcia da acdo ou
intervencao nos termos da legitima defesa.

S6 quando o agente ultrapassa esse obstaculo espaco-temporal, e
coloca a coisa fora do alcance imediato do anterior detentor, quando torna a
coisa furtada "irrepristinavel", passando a ter um dominio de facto sobre a
coisa, ainda que sem absoluta tranquilidade e sossego’®, mas com tendencial
estabilidade, podera dizer-se que o crime esta consumado.

O momento da consumacgdo assenta numa realidade dinamica, que é
exatamente a existéncia de uma tendencial estabilidade que permite ou
permitira ao agente infrator o poder de dispor da coisa ou o poder de fruir dela.

Nesta perspetiva, o ladrédo que retira de uma prateleira de supermercado
um produto e o oculta num saco com intengdo de o fazer seu sem pagar o
respetivo preco, mas permanece na area de exposicdo dos produtos onde é
eventualmente encontrado e descoberto, ainda ndo havia consumado o crime
de furto.

Solucéo diferente seria a que se aplicaria se 0o agente que realiza a
mesma acédo e, sem proceder ao seu pagamento, ultrapassa a zona das
caixas, ou seja, o limite, a fronteira da zona de intervencdo do seu detentor
pretérito, ainda que ndo possa dispor ou usufruir da coisa em tranquilidade ou

sossego. Exatamente por se considerar que € o momento em que ultrapassa a

2 Um pouco reminiscéncia da teoria da repristinacdo da Mantovani, por considerar que o
detentor podera ainda repristinar o seu contacto com a coisa, e como tal, a acdo subtrativa
ainda se encontrard somente na fase da tentativa.

% Por oposicao a doutrina, ja explicada, do Prof. Eduardo Correia.
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zona das caixas em que simultaneamente se deixa para tras a zona de
intervencdo do detentor anterior, e consequentemente estdo criadas as
condicdes "tendentes" & estabilidade.

Ha, portanto, uma intima ligacdo, ainda que de forma inversa, entre a
zona de intervencdo do detentor anterior, e a criacdo das condicbes da
estabilidade tendencial. Com a saida ou eliminagdo da primeira realidade,
criam-se as condi¢des para a segunda.

Como afirma Maia Costa, é a partir do momento em que o0 agente
ultrapassa a zona das caixas que "assegurou uma tendencial estabilidade do
dominio de facto sobre ela ... uma apropriacao relativamente estavel, como tal
podendo considerar-se aquela que consegue ultrapassar os riscos imediatos
de reacao por parte do proprio ofendido, das autoridades ou de outras pessoas
agindo em defesa do ofendido”"*.

Concluimos, pois, neste caso do supermercado, comum e
paradigmatico, que o agente comete, somente, um crime de furto na forma
tentada.

Antonio Pagliaro”, no entanto, rejeita a ideia de que para termos
consumacao, a posse do ladrdo deve manter-se por um tempo apreciavel,
reconhecendo, no entanto, que existe uma orientacao jurisprudencial que, tal
como Mantovani, defende que o delito ndo deve dar-se por consumado,
mesmo que haja ocultamento da coisa na pessoa do agente infrator, enquanto
houver possibilidade de interrupcao da acao furtiva pelo lesado.

Esta teoria da tendencial estabilidade tem sido acolhida, nos udltimos
anos, em todas as instancias judiciais. Vejamos alguns exemplos, com a
explicacdo dos factos em apreco, até para melhor compreendermos o que a
jurisprudéncia tem considerado como zona de intervencao do anterior detentor,
gque como ja vimos, se torna essencial para a determinacdo precisa do

momento da consumacao.

- "No interior de um centro comercial, o arguido dirigiu-se a X e na posse

de uma navalha aberta, apontou-a, exigindo-lhe a entrega de todos os bens;

* Sumario do Ac. STJ de 12.5.2007 (Maia Costa), in www.dgsi.pt
® PAGLIARO, ANTONIO, Principi di Diritto Penale, Parte Speciale, Ill, Delitti Contro il
Patrimonio, Milano - Dott. A. Giuffré Editore, 2003, p. 84/85
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porque aquele temeu pela sua integridade fisica, entregou-lhe um maco de
cigarros, a carteira e o telemovel, no valor de € 50. Quando se preparava para
abandonar o centro comercial na posse destes artigos o arguido avistou 0s
segurancas que se dirigiam na sua direccéo e, de imediato, com medo de ser
detido, devolveu os artigos”, mostra-se preenchido o crime de roubo simples,
na forma tentada.”

Porque, apesar de ja ter as coisas consigo, ou seja, dominio
instantaneo, o julgador considerou que o agente ainda poderia ser intercetado
na zona de intervencéo do anterior detentor, facto que veio a verificar-se, o que
preclude a hip6tese de o crime ja se ter consumado.

A tendencial estabilidade exigida para a consumacéao do crime verificar-
se-ia N0 momento em que o agente saisse do centro comercial, pois sé ai se

criariam as condi¢des "tendentes" a estabilidade.

- "... deve atender-se a0 momento em que ocorre a subtraccao e se
deva ter como consumado o crime de roubo, sendo imprescindivel que o
agente da infraccdo tenha adquirido um pleno e autbnomo dominio sobre a
coisa.

Para tanto exige-se que as utilidades da coisa entrem no dominio de
facto do agente da infracgcdo com tendencial estabilidade, isto €, por um minimo
de tempo e que se verifique, por outro lado, a saida da coisa da esfera de
dominio de quem tinha a sua anterior fruicdo, o que pode por vezes exigir a
pratica de uma série de actos, num verdadeiro processo de concretizacdo.""’

Facil é de reparar a enumeracdo dos requisitos pelo julgador. Pleno e
autonomo dominio pelo agente, com tendencial estabilidade, fora da esfera de

vigilancia ou intervengao do anterior detentor.

- "H4 apenas tentativa de furto se 0 agente, que entrou numa
arrecadacéao e ai agarrou, com intuitos apropriativos, em determinados objectos
alheios, € encontrado com eles, a saida desse espaco, por um agente da

autoridade, que lhe tira esses objectos."’

"® Vide Ac. STJ de 15-02-2007 in www.dgsi.pt
" Vide Ac. STJ de 16-10-2008 in www.dgsi.pt
"8 Vide Ac. RP de 14-05-2008 in www.dgsi.pt
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Outro exemplo evidente de um caso em que o dominio instantaneo foi
desconsiderado para efeitos do momento da consumacgao, exatamente por se
considerar que o dominio do infrator ndo teria tendencial estabilidade, por este

ainda se encontrar dentro da esfera de vigilancia do anterior detentor.

- "Dai que, consideremos suficiente a consumacao formal do furto (o que
supde o preenchimento dos elementos constitutivos do tipo legal, sendo
imprescindivel que o agente da infracgdo tenha adquirido um pleno e autbnomo
dominio sobre a coisa entendendo-se que o dominio do facto pelo agente exige
um  minimo  plausivel de fruicAdo das utilidades da coisa.
Porém, isso ndo significa que se tenha de quantificar ou “medir” esse tempo
minimo (embora, por regra, seja de exigir um minimo de estabilidade ou uma
‘tendencial estabilidade”), sendo certo que também ndo bastara a mera

instantaneidade.""®

- "O crime de roubo, tal como o de furto, consuma-se quando a coisa
entra, de uma maneira minimamente estavel, no dominio de facto do agente da
infraccdo, ou seja, quando este adquiriu um pleno e autbnomo dominio sobre a
coisa, sendo que este ndo é o instantaneo dominio de facto, jA que exige um

minimo plausivel de fruicdo das utilidades da coisa."®

De todo em todo, esta posicéo jurisprudencial parece vir a ganhar forca
nos ultimos anos.

De facto, tendemos a aderir a esta posi¢cdo por ser aguela que nos
parece mais ligada a substancia da vida e das coisas, sem descurar a ratio € 0
bem juridico fundamento da tutela penal. Deve entender-se por bem juridico,
nas palavras de Figueiredo Dias, "a expressdo de um interesse da pessoa ou
da comunidade na manutencao ou integridade de um certo estado, objecto ou
bem em si mesmo socialmente relevante, e, por isso, reconhecido

juridicamente como valioso"®*,

 Vide Ac. RP de 11-03-2009 in www.dgsi.pt
% vide Ac. RL de 24-11-2009 in www.dgsi.pt
® FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal, Parte geral, |, 22 Ed., p. 114 e ss
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Neste caso, do furto, é a propriedade, sendo que o conceito penal de
propriedade inclui o poder de disposicdo sobre a coisa, com a fruicdo das
utilidades da mesma, e também, segundo alguns autores, a "incolumidade da
posse e detencdo de uma coisa movel"®,

Desta forma, a aplicacdo da formulacao legal, nestes termos, cuidara de
acautelar os interesses sociais e patrimoniais dos lesados e da comunidade,
sem, no entanto, diminuir ou reduzir o espectro de aplicagdo de outros
institutos legais, tornando-os compativeis, no caso da legitima defesa, e ndo
tornando o instituto da tentativa e desisténcia a uma formulacdo quase
somente tedrica, com uma aplicacdo pratica muito reduzida.

No entanto, impde-se explicar que ndo nos parece que esta saida da
esfera de vigilancia do anterior detentor se traduza exclusivamente numa
deslocacao material e fisica (diga-se amotio).

Tendemos a crer que este conceito de esfera de vigilancia do anterior
detentor se deverd alicercar, antes, e bebendo da sabedoria de Pinto de
Albuquergue, num conceito amplo de ablatio, ou seja, na cessacéo do poder de
facto sobre a coisa, de forma irrepristinavel, pelo lesado.

Nestes termos, ndo poderemos deixar de conceber que a saida da coisa
da esfera de vigilancia do lesado se constitua ndo apenas por uma qualquer
deslocacao espacial e material, mas também por uma deslocacdo simbdlica,
tendente a estabilidade, pois que esta também se podera traduzir,
eventualmente, na perda das possibilidades de disposicao e fruicdo da coisa
pelo anterior fruidor.

Centra-se, primordialmente, na ideia da perda do poder de facto sobre a
coisa pelo lesado, articulando-a com a ideia de esfera de vigilancia. No entanto,
esta saida da esfera de vigilancia, circunstancia criadora das condicdes
tendentes a estabilidade tendencial, ndo tera, parece-nos, de ser espacial ou
material, podendo ser simbdlica, como atras ja referimos.

E por deslocacao simbdlica entenda-se aquela que, ndo sendo espacial
ou fisico-material, tem efeitos analogos na esfera do lesado, na medida em que

este perde, ou esta reduzida, a possibilidade de reacdo contra a conduta

8 PINTO DE ALBUQUERQUE, Ob. cit., p. 628/629
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subtrativa®®, por um lado, e porque, por outro lado, cria, reflexamente, as
condi¢cdes tendentes a estabilidade do dominio sobre a coisa pelo agente
infrator.®*

Ou seja, desloca a coisa, simbolicamente, para fora do universo de
coisas que o lesado, legitimamente, julga como estando dentro da sua esfera
de atividade patrimonial, e portanto, no ambito da sua esfera de vigilancia.

Por outro lado, parece que, apesar de ndo haver deslocacao espacial da
coisa, havera subtracdo, pois que, na esteira de Mantovani (Vide p. 14), o
lesado € privado da disponibilidade material da coisa, e o agente infrator
coloca-se numa posi¢éo que permite transferir para si a propria disponibilidade
material sobre a mesma, contra a vontade do primeiro.

H&, portanto, ainda que simbolicamente, uma transferéncia da coisa. Na
medida em que se transferem, pelo menos, as possibilidades de fruicdo sobre
esta.

Valera, no entanto, a este propadsito referir a doutrina de Nélson Hungria,
mais ampla ainda, no sentido de alargar a perspetiva espaco-temporal do
conceito de esfera de vigilancia, subdividindo-a em direta e indireta.

Sustenta o autor®® que "o furto ndo se pode dizer consumado sendo
guando a custddia de vigilancia, directa ou indirecta, exercida pelo proprietario,

tenha sido totalmente iludida. Se o ladrdo é encal¢cado, acto seguido a

 Neste sentido, pode o lesado julgar até que a coisa subtraida nunca fez parte sequer da sua
esfera de atividade patrimonial, nunca esteve na sua esfera de vigilancia, consequéncia da
deslocacao simbdlica, apesar de nunca ter havido deslocacdo espacial. Ndo h& deslocacgéo
para fora da esfera patrimonial de vigilancia do lesado, talvez antes uma deslocac¢éo para fora
da esfera conceptual de vigilancia deste, e dai a caracteristica simbdlica da deslocacao.

* Voltemos ao exemplo da garrafa (Vide p. 13). Neste caso, consideramos que a consumac&o
se dara no exato momento em que o agente infrator acabar de apor (colar) o seu nome na
garrafa, pois € nesse momento que se criam as condi¢gdes tendentes a estabilidade, por ser
nesse momento que a coisa sai da esfera conceptual de vigilancia do lesado, de forma
simbdlica. Neste sentido, a tentativa decorreria desde 0 momento em que 0 agente comecgasse
a colar o seu nome até ao momento em que o acabasse de fazer. Depois desse momento
estariam muitissimo reduzidas as hipéteses de o lesado repristinar a coisa até porque a coisa
ja se encontrava fora da sua esfera de vigilancia, ainda que conceptual. Consideramos também
que nao teria muita légica considerar que 0 momento da consumacao se verificasse s6 quando
0 agente decidisse beber o contetdo da garrafa, porquanto este poderia decidir ndo o beber,
alargando o instituto da tentativa a um periodo absolutamente indefinido e possivelmente
infinito, nunca se considerando a conduta como consumada. A decisdo de n&o beber o
conteddo da garrafa revela alias um dominio de facto sobre a coisa, préprio de quem ja pode
fruir das utilidades da mesma, caracteristica da consumacéo. Pelo que se nos afigura correto
afirmar que o momento da consumacéo terd4 de ser anterior a possibilidade dessa eventual
decisdo. E neste sentido, pelo exposto, 0 momento consumativo seria aguele em que o agente
terminasse de apor o seu nome na dita garrafa.

% SA PEREIRA, Ob. Cit., p. 333
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apprehentio da coisa, e vem a ser privado desta, pela forga ou por desisténcia
voluntaria, ndo importa que isto ocorra quando ja fora da esfera de actividade
patrimonial do proprietario: o furto deixou de se consumar, ndo passando da
fase da tentativa. Ndo foi completamente frustrada a posse ou vigilancia do
dono. Nao chegou este a perder, de todo, a possibilidade de contacto material
com a res ou de exercicio do seu poder de disposicao sobre ela”.

O autor, um pouco na linha de Mantovani e da sua teoria da
“repristinacao”, entende o conceito de esfera de vigilancia de uma forma mais
plastica e dindmica, considerando que este abrange ndo s6 o local imediato
onde se encontrava a coisa subtraida, mas também toda a realidade
circundante do eventual anterior detentor. Logo, se o lesado persegue o agente
infrator, ainda que o faca ja fora de sua casa, por exemplo, continua a
considerar-se que a coisa esta na custddia de vigilancia, mediata, do lesado, e
portanto, ndo se deve ter o crime por consumado.

Neste sentido, o autor aproxima-se da tese de Eduardo Correia na
medida em que parece exigir, ainda que indiretamente, um estado de
tranquilidade ou de sossego.

Este conceito de esfera, custédia de vigilancia, imediata e mediata, ndo
€ estético, pois que ele se altera, espaco-temporalmente, dependendo da
eventual acdo levada a cabo pelo anterior fruidor, ao contrario do conceito
comum de esfera de vigilancia que aponta mais para 0 que este autor
denomina de esfera de atividade patrimonial do proprietario, que é estética,
inalteravel, e independente de qualquer volicdo das partes (por exemplo, a
casa, a loja, o shopping).

N&o poderemos deixar de dizer, no entanto, que nos parece que esta
elasticidade conceptual, poderd, na pratica, conduzir a situacées em que o
agente ja longe do local onde subtraira a coisa e talvez até com alguma
disponibilidade de fruir dela, ainda ndo tenha cometido o crime de furto na
forma consumada, somente porque a perseguicdo do lesado, criaria de alguma
forma, uma esfera de vigilancia "moével" que impossibilitaria a consumacao do
furto.

Chegados aqui, compreendemos a relevancia que o momento da
consumacgao, o0 "quando perfezionativo”, tem noutros institutos juridicos,

mormente 0os mencionados da legitima defesa e da tentativa.
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3.2. Problematica da violéncia no furto

Desta forma, é chegada a hora de analisar uma outra perspetiva,
também intimamente ligada ao furto, e a0 momento da sua consumacao, a
guestao da possibilidade da existéncia de violéncia durante a linha temporal do
furto.

Também aqui, 0 momento da consumacdo poderd ser essencial para a
existéncia de um ou outro crime, como veremos adiante.

Trata-se do crime previsto no art. 211° do Cddigo Penal, "Violéncia

depois da subtrac¢céo” que estabelece:

"As penas previstas no artigo anterior séo, conforme os casos, aplicaveis
a quem utilizar os meios previstos no mesmo artigo para, quando encontrado

em flagrante delito de furto, conservar ou ndo restituir as coisas subtraidas"

Impde-se, a priori, para melhor compreenséo deste tipo legal, perceber
com exactiddo quais sdo0 0s "meios previstos no artigo anterior”, para,
posteriormente, 0s conjugar com o crime de furto, e analisar quais as eventuais
consequéncias da ligacéo entre furto e violéncia.

O "artigo anterior" tipifica o crime de roubo, e distingue como meios de
perpetracdo do tipo, a violéncia contra a pessoa, a ameaca com perigo
iminente para a vida ou para a integridade fisica, ou colocando o lesado na
impossibilidade de resistir.

De forma simples, o artigo 211° liga intimamente o crime de furto, com a
utilizacdo de um dos meios atras referidos, mas que, para efeitos académicos,
denominaremos a partir de agora como utilizacéo de violéncia.

Como refere a Prof. Conceicdo da Cunha®®, a diferenca, em sentido
amplo, entre roubo e violéncia depois da subtracdo é que, no primeiro a
violéncia é o meio para subtrair ou constranger a entrega de uma coisa movel
alheia; no segundo, a violéncia constitui 0 meio de conservagdo ou n&o
restituicdo do objeto. Dito de forma simples, num, violéncia para subtracéo,

noutro, violéncia para conservagao. Por isto, € chamado roubo improprio.

% Conimbricense, II, p. 193
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Ora, este tipo legal prevé que o furto praticado e a violéncia se
consumam, unindo o contetdo do ilicito dos dois crimes, no crime de violéncia
depois da subtracao.

E a formulacdo penal faz com que se trate aquilo que fora um simples
furto como se fosse um roubo, com base nessa perigosidade do meio utilizado,
ndo para subtrair, mas para conservar a coisa subtraida.

Considerado que esta que os crimes se podem unir, torna-se
fundamental saber até quando pode isto acontecer.

Até que momento da linha temporal do furto, se podem, a existir
violéncia posterior, unir os dois crimes naquele previsto no referido artigo 211°,
por oposicdo a existirem dois crimes distintos, um de furto e um de, por
exemplo, ofensas a integridade fisica?

Ja la iremos. Mas antes, analisemos um pouco mais este crime de
violéncia depois da subtracao.

Se este crime engloba o furto e a violéncia, ensina Conceicdo da
Cunha®’, o agente da violéncia tera de ser o autor do crime de furto praticado, é
este agente que tera de ter intencdo de conservar para si (através da violéncia)
as coisas subtraidas.

Por outro lado, e partindo da epigrafe do artigo, € necessério que ja
tenha havido subtracdo, pois se a utilizacdo da violéncia for anterior a
subtracdo, entdo j4 estaremos no reino do roubo e nédo do furto, pois que se
entendera que a violéncia ndo é tendente a conservag¢do da coisa subtraida,
mas antes um meio para a subtrair.

Alids, o proprio termo "conservacdo", exige, conceptualmente, a
subtracao.

Na opinido de Conceicéo da Cunha®®, este crime podera ocorrer entre a
subtracdo (dominio instantédneo), e o dominio de facto sobre a coisa, o qual
pressupde um certo lapso de tempo de dominio®. Parece-nos, pois, que a
autora tendera a aderir a tese da tendencial estabilidade, como Faria Costa,
para aferir do momento da consumacado. Nestes termos, o crime de violéncia

depois da subtracdo poderia ocorrer entre 0 momento subtrativo e 0 momento

8" Conimbricense, II, p. 195
% Conimbricense, II, p. 197
% Em sentido oposto, Pinto de Albuquerque, Ob. Cit. p. 661/662
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da consumacéo, sendo que estes, para o efeito em causa, ndo sdo, nem
poderao ser simultaneos.

Traduzindo para a pratica e para o exemplo paradigmético do ladrdo que
€ apanhado em flagrante pelo anterior detentor ainda dentro de casa e com as
coisas subtraidas nos bolsos, 0 momento temporal em que a violéncia, a
existir, consumiria a coagéo e o furto no crime previsto no artigo 211°, seria
aquele que decorreria entre o ladrdo pegar nas coisas e coloca-las no bolsos,
até ao momento em que este saisse da esfera de vigilancia do anterior fruidor,
em sentido lato, que saisse da casa.

Por outro lado, consumado o furto, a haver violéncia posterior, teremos
entdo dois crimes. O de furto, e o que for praticado a seguir (ofensas corporais,
coacao ou ameaca).

Uma vez mais, compreendemos agora a absoluta relevancia da
determinacdo do momento da consumacdo e o seu indissociavel reflexo na
problematica do furto/roubo/violéncia depois da subtracao.

Também aqui tendemos para a posicao defendida por Conceicdo da
Cunha, por oposicdo a de Pinto de Albuguerque, pelas mesmas ordens de
razBes que nos levaram a considerar 0 momento da consumacao aquele atras
referido, e evidentemente, por uma questéo légico-sistematica.

Os argumentos que relevaram na nossa adesdo a tese da tendencial
estabilidade quanto ao momento consumativo, procedem nos mesmos moldes

na nossa adeséo a tese sustentada por Conceicao da Cunha.
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4 - CONCLUSOES

Como verificamos neste percurso de andlise de conceitos como a
subtracdo e a consumacédo, nem sempre é pacifica a definicdo dos seus exatos
contornos, nem mesmo dos seus conteudos.

Por outro lado, parece haver uma clara evolugéo jurisprudencial ao longo
das ultimas décadas no que concerne ao momento da consumacao, esse
"quando” téo dificil de definir, e tdo essencial na articulagédo de varios institutos
juridicos.

De facto, de uma interpretacdo inicial baseada na existéncia de uma
estado de tranquilidade, passando por uma corrente que defendia a
consumacao instantanea, temos visto, nos ultimos anos, uma posi¢ao
intermédia, mitigada, sustentada na existéncia de estabilidade tendencial, e na
perspetiva da desapropriacao.

E esta lltima parece-nos, verdadeiramente, a que melhor equilibra a
necessidade da tutela penal, e o acautelamento do bem juridico, e das
expetativas comunitarias e sociais, sem esvaziar o conteddo de diversos
institutos juridicos, como a tentativa/desisténcia e a legitima defesa, ou mesmo,
de crimes tipificados, como o da violéncia depois da subtracéo.

Tentamos, também, quando possivel, louvar-nos nos conhecimentos

doutrinais de reconhecidos autores italianos e outros, comparando-0s com 0s
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autores nacionais, com a intencéo de destrincar alguns conceitos, por um lado,
e de comparar outros, por outro.

Esperamos que este trabalho tenha servido para iluminar algumas
sombras que rodeiam os conceitos do tipo legal e as varias correntes
existentes sobre 0 momento da consumacao, por ser este 0 amago, o cerne, 0
nacleo duro que este estudo se prop6s analisar e que se traduz na resposta a
uma questao ilusoriamente simples:

Quando é que, de facto, se consuma o crime de furto?

A resposta, como vimos, nao é facil, nem univoca, mas, percorrido este
caminho, julgamos ter ajudado e contribuido para a clarificacdo da questéo, ao
atingirmos os fins sobre qual a melhor forma de entender os conceitos atras

enunciados, notoriamente esquivos e de dificil apreensao.
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