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A minha familia, a minha noiva.



“Quando um homem tem for¢a de vontade, os deuses ddo uma ajuda.”
Esquilo



Resumo:

Introducio. O crime de branqueamento encontra-se previsto no livro II, titulo IV,
capitulo III, artigo 368.°-A do Codigo Penal. Efetivamente trata-se de um crime contra a
realizacdo da justica que se pode traduzir num processo de conversdo, transferéncia,
auxilio ou facilitagdo de alguma operagdo ou transferéncia de vantagens com o fim de
dissimular a sua origem ilicita. O crime de branqueamento também pode consistir no
processo de ocultacdo ou dissimulagdo da verdadeira natureza, origem, localizagdo,
disposi¢ao, movimentagdo ou titularidade das vantagens ou os direitos a ela relativos.

Objectivo. O crime de branqueamento constitui um fenémeno a escala mundial,
sendo que a sua punicdo estd intrinsecamente ligada a pratica de um crime precedente
que lhe serve de base. Com efeito, através da realizacdo da presente dissertacao,
pretendeu-se aflorar as consequéncias juridicas do crime subjacente ao branqueamento

quando aquele ¢ perpetrado fora do ordenamento juridico interno.

Palavras-Chave. Branqueamento, Crime Subjacente, Crime Precedente.



Abstract:

Introduction. The crime of laundering is in the book II, title IV, chapter III,
article 368° - A of the Penal Code. In fact, it’s a crime against the implementation of
justice that can be translated into a process of conversion, transfer, aid or facilitation of
some operation or transfer of advantages in order to conceal its illicit origin. The crime
of laundering may also consist of the process of hiding or concealment of the true
nature, origin, location, disposition, movement or ownership of the advantages or the
rights.

Objective. The crime of money laundering is a phenomenon on a worldwide
scale, and its punishment is intrinsically linked to the practice of a previous crime on
which it’s based. In fact, through the preparation of this dissertation, it was intended to
highlight the legal consequences of the crime underlying money laundering when it is

perpetrated outside the domestic legal system.

Keywords. Money laundering, underlying crime, precedent crime.
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Introducao:
A ciéncia juridica reflete o pensamento de uma determinada comunidade inserida

numa qualquer parcela do globo terrestre onde habitamos.

Com efeito, a conduta censuravel pelo pensamento de uma concreta comunidade
podera corresponder em outra comunidade a pratica de um ato licito.

Um bom exemplo do exposto € o caso peculiar do estado suico onde a evasao
fiscal se traduz apenas num ilicito administrativo.

Assim sendo, através da presente dissertagcdo pretendemos analisar as
consequéncias juridicas do crime subjacente ao branqueamento dentro do ordenamento
juridico interno quando aquele € perpetrado em territdrio estrangeiro, sem descurar o
conceito do crime de branqueamento ainda que de forma sumaria.

Efetivamente o crime de branqueamento consubstancia um fenémeno a escala
mundial, cuja puni¢do depende da pratica de um facto ilicito e tipico precedente que na
realidade podera ocorrer num estado terceiro.

Neste sentido, importa atentar que a punicao pelo crime de branqueamento tem
lugar ainda que se ignore o local da pratica do facto ou a identidade dos seus autores, ou
ainda que os factos que integram a infrag¢do subjacente tenham sido praticados fora do
territorio nacional, primeira parte do n.° 4 do art. 368.°-A do Cddigo Penal.

Por outras palavras, verificar-se-4 a punigdo pelo crime de branqueamento desde
que pelo menos umas das suas fases ocorra dentro do ordenamento juridico portugués,
ndo revelando o local da pratica do crime precedente nem a identidade dos seus autores.

A lei 83/2017 de 18 de Agosto veio estabelecer medidas de natureza preventiva e
repressiva de combate ao branqueamento e transpds parcialmente para a ordem juridica
interna a Diretiva 2015/849/UE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de maio
de 2015, relativa a prevencao da utilizagdo do sistema financeiro e das atividades e
profissdes especialmente designadas para efeitos de branqueamento, bem como, a
Diretiva 2016/2258/UE, do Conselho, de 6 de dezembro de 2016.

A mencionada Lei alterou o n.° 4 do art. 368.°-A do Codigo Penal ao acrescentar
que a punigdo pelo crime de branqueamento ocorre ainda que o facto precedente seja
licito perante a lei do local onde foram praticados e desde que seja aplicavel a lei
portuguesa nos termos do art. 5.° do Codigo Penal.

No dia 11 de Novembro de 2015, celebrou-se o quadragésimo aniversario da

proclamacdo de independéncia da republica de Angola, tendo em conta o interesse do
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facto comemorativo, foi aprovado pela Assembleia Nacional de Angola a 13 de Agosto
de 2016 a Lei n.° 11/16 designada como Lei da Amnistia.

Nos termos do n.° 1 do art.° 1 da mencionada Lei, foram amnistiados todos os
crimes comuns puniveis com pena de prisao até 12 anos, cometidos por cidadaos
nacionais ou estrangeiros até¢ 11 de Novembro de 2015.

A Lei da Amnistia levanta algumas questdes no que respeita a puni¢ao pelo crime
de branqueamento, nomeadamente nos casos em que o facto precedente que lhe serve de
base se enquadra dentro do ambito de aplicagao da mencionada Lei.

Em suma, o presente tema de dissertagcdo também se propde a abordar as questdes
que podem ser levantadas entre o confronto da Lei da Amnistia com o n.° 4 do art.

368.°-A do Codigo Penal.

Instrumentos Internacionais:
A Convengao das Nagdes Unidas contra o Trafico Ilicito de Estupefacientes e

Substancias Psicotropicas de 1988, designada como Conven¢do de Viena, constitui o
primeiro instrumento internacional adotado pela comunidade internacional, que tinha
como objetivo o combate a conversdo ou transferéncias de bens, com o conhecimento
de que os mesmos pudessem provir de atividades criminosas, ligadas ao trafico.

Os seus signatarios convencionaram que seriam adotadas, no ambito do respetivo
direito interno, as medidas necessarias de modo a tipificar enquanto crime as condutas
que visassem, intencionalmente, operacdes de conversdo ou transferéncia de bens, de
forma a ocultar ou dissimular a sua origem ilicita ou de auxilio a pessoa implicada na
pratica do trafico de estupefacientes e substancias psicotropicas; operagdes de ocultagdo
ou dissimulagdo da verdadeira natureza, origem, localizacdo, disposicao,
movimentagdo, propriedade de bens provenientes do trafico de estupefacientes e
substancias psicotropicas.

Resulta da mencionada Convengdo uma visdo basilar sobre o crime de
branqueamento que até aos dias de hoje permanece inalterada, traduzida na
circunstancia de que o crime de branqueamento apenas adquire a sua autonomia
material e formal mediante a pratica de um crime base, subjacente ou precedente.

Convém referir que ainda antes da mencionada Convencao de Viena, em Julho de
1983, Ronald Reagan, a época Presidente dos Estados Unidos da América, promoveu a

President’s Commission on Organized Crime designada como “Money laundering - the
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process by which one conceals the existence, illegal source, or illegal application of
income, and then disguises that income to make it appear legitimate (...)""

Assim, o Crime de Branqueamento consiste no processo através do qual alguém
esconde a existéncia, origem ilegal ou a utilizagdo ilegal de um rendimento e depois
encobre esse rendimento para o fazer parecer legitimo.

A mencionada President’s Commission on Organized Crime vai mais longe,
expondo que na década de 60 o uso de contas bancarias, no estado da Suica, por parte
de figuras ligadas ao crime organizado, era um uso recorrente, sendo os autores
encobertos e protegidos pelas leis daquele Estado.

Atualmente, a legislagdo dos Estados Unidos da América contém uma pandplia de
leis, quer a nivel estadual, quer a nivel federal, no que respeita ao combate ao Crime de
Branqueamento, sendo a mais significativa a Lei, “USA patriot Act of 2011, the Patriot
Act”, emanada imediatamente apos os ataques de 11 de Setembro de 2001.

A Patriot Act foi criada com a inten¢io de melhorar a Bank Secrecy Act’ ¢ a The
Money Laundering Control Act of 1986°, no sentido de dotar e reforcar os poderes do
governo Americano para prevenir, detetar e julgar criminalmente e internacionalmente o
branqueamento de capitais € o financiamento ao terrorismo.

Na mesma ordem de ideias, o Conselho da Europa promoveu o segundo
instrumento internacional de combate as operagdes de conversdo, transferéncias,
ocultacdo e dissimulacdo da natureza de bens provenientes de atividades criminosas,
através da Convencdo relativa ao Branqueamento, Dete¢do, Apreensdo e Perda dos
Produtos do Crime, no ano de 1990, designada como Convengdo de Estrasburgo, que
entrou em vigor em Setembro de 1993.

Importa determo-nos neste ponto para referir dois factos que ndo se devem
olvidar. Por um lado, foi esta conven¢do que serviu de base ao regime legal portugués
sobre o crime de branqueamento; por outro lado, a alinea b), n.° 2, do art.® 6.°, da
mencionada Convencao expunha que “Pode ser previsto que as infra¢oes enumeradas
no presente n.° apenas se aplicam aos autores da infragdo principal.”

Ora, por um lado, dir-se-4 que esta ndo foi a op¢do do legislador portugués, por

outro lado, tratava-se de uma questdo que suscitava alguma querela na doutrina.

'https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=purl.32754078076803:view=1lup:seq=1:size=125

*Bank Secrecy Act, estabelece a obrigatoriedade das instituigdes financeiras prestarem informagdes,
quando requeridas, de forma a prevenir o crime de branqueamento a nivel federal.

*The Money Laundering Control Act of 1986, trata-se da lei que criminaliza, pela primeira vez, a nivel
federal, o crime de Branqueamento
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Neste ambito, questionava-se se o agente do crime subjacente deveria ser punido
em concurso real e efetivo com o crime de branqueamento quando reunia na sua esfera
juridica a pratica das duas condutas criminosas.

A questdo hoje encontra-se ultrapassada, prevalecendo a tese da doutrina
maioritaria, tendo em conta que o crime de branqueamento protege um bem juridico
distinto daqueles previstos nos crimes subjacentes. A verdade ¢ que o autor do crime
subjacente quando reuna na sua figura também a pratica do Crime de Branqueamento,
deve ser julgado em concurso efetivo e real pela pratica dos dois crimes, nao havendo
qualquer viola¢io do principio constitucional do ne bis in idem ou non bis in idem’,
argumentacao apregoada pela tese minoritaria.

Importa referir ainda um outro instrumento internacional no que respeita a
prevencao da utilizagao do sistema financeiro para efeitos de branqueamento de capitais
a Diretiva n.° 91/308/CEE de 10 de Junho de 1991.

A mencionada Diretiva no seu art.” 1.° estabelece como branqueamento as
operagdes, efetuadas intencionalmente, de conversdo ou transferéncia de bens, com o
conhecimento por parte daquele que as efetua de que esses bens provém de uma
atividade criminosa, com o fim de encobrir ou dissimular a origem ilicita dos mesmos,
ou as operagdes de dissimulagdo ou encobrimento da verdadeira, origem, localizagdo,
circulagdo ou posse de determinados bens ou de direitos, relativos a esses bens, com
conhecimento pelo autor de que os mesmos provém de uma atividade criminosa.

Nos termos do art.° 1.° da Diretiva n.° 91/308/CEE de 10 de Junho de 1991,
verifica-se a puni¢do pelo crime branqueamento, mesmo que o crime subjacente que
esteja na origem dos bens a branquear ocorra no territorio de outro Estado membro ou
de um pais terceiro.

Por fim, foi o Decreto-Lei n.° 15/93, de 22 de Janeiro, também conhecido como a
“Lei da Droga”, que operou a tipificagdo das condutas ilicitas precedentes ao Crime de
Branqueamento, mas apenas as relacionadas com o trafico de estupefacientes, por forga
da ratificacdo da Convencao de Viena pelo Estado Portugués.

Através do Decreto-Lei n.° 325/95, de 02 de Dezembro, surge a tipificacdo de
outras condutas ilicitas, sob qualquer forma de comparticipagdo, nomeadamente o
terrorismo, o trafico de armas, extorsao de fundos, rapto, lenocinio, corrupg¢ao, peculato,

participacdo economica em negocio, administragdo danosa em unidade econdmica do

*N.° 5, do art.® 29.°, da Constituicio da Republica Portuguesa, “Ninguém pode ser julgado mais do que
uma vez pela pratica do mesmo crime.”
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sector publico, fraude na obteng¢do ou desvio de subsidio, subvenc¢dao ou crédito,
infracdes econdmico-financeiras de forma organizada, com recurso a tecnologia
informatica e infracdes econdmico-financeiras de dimensdo internacional ou
transnacional.

Posteriormente, foram consideradas como condutas ilicitas, para além do
lenocinio, o trafico de menores, trafico de pessoas, trafico de 6rgdos ou tecidos
humanos, pornografia envolvendo menores, trafico de espécies protegidas, fraude fiscal
e demais crimes punidos por lei com pena de prisao cujo limite maximo seja superior a
cinco anos.

Atualmente, para além das condutas supra mencionadas, constituem infragdes
precedentes ao branqueamento o abuso sexual de criangas ou de menores dependentes,
extorsao, trafico de armas, trafico de influéncia, as infracoes referidas no n.° 1 da Lei n.°
36/94 de 29 de Setembro, e no art.° 324.° do Codigo de Propriedade Industrial, e dos
factos ilicitos tipicos puniveis com pena de prisdo de duragdo minima superior a seis
meses ou de duragdo maxima superior a cinco anos, bem como os bens que com eles se

obtenham.

Tipo Objetivo:

O tipo objetivo do ilicito criminal € constituido por um agente, uma pessoa
humana, ou coletiva, pela conduta, nomeadamente a a¢do desencadeada suscetivel de
lesar o valor tutelado, o objeto da conduta, ou seja, a pessoa ou coisa sobre a qual recai
a acdo e, por fim, o bem juridico protegido pelo respetivo tipo legal.

O tipo objetivo do Crime de Branqueamento encontra-se previsto no n.° 2 e 3 do
art.® 368.°-A do Codigo Penal.

Com efeito, o crime de branqueamento pode consistir em converter, transferir,
auxiliar ou facilitar alguma operacdo de conversdo ou transferéncia de vantagens,
obtidas por si ou por terceiro, direta ou indiretamente, com o fim de dissimular a sua
origem ilicita, ou de evitar que o autor ou participante dessas infragdes seja
criminalmente perseguido ou submetido a uma reag@o criminal, n.° 2 do art.” 368.°-A do
Cddigo Penal.

O tipo também compreende a conduta daquele que ocultar, dissimular a
verdadeira natureza, origem, localizacao, disposicdo, movimentacao ou titularidade das

vantagens ou os direitos a ela relativos, n.° 3 do art.® 368.°-A do Codigo Penal.

14



Portanto, trata-se de um crime de conexdo, uma vez que a conduta precedente do
agente, o facto tipico e ilicito, fundamenta a posterior persegui¢do criminal, em virtude
do cometimento do ilicito criminal de branqueamento.

Por operacdo de conversao entende-se a conduta que altera a natureza juridica das
vantagens obtidas com a pratica do crime precedente, como por exemplo, comprar um
bem mével ou imovel com dinheiro obtido através do trafico de estupefacientes.

A operagdo de transferéncia traduz a conduta em que o agente movimenta uma
coisa movel ou valores, mormente, dinheiro, de uma conta bancéaria para outra.

No que respeita ao auxilio e a facilitagdo, importa atentar aos ensinamentos do
Professor Germano Marques da Silva ao expor “(...) o n.°, descrevendo os modos de
execugdo do crime, refere o auxilio ou facilitagdo de alguma operagdo de conversdo ou
transferéncia, sendo que o auxilio, matéria ou moral, é a forma de atuagdo do cumplice
(art.” 27.°). Cremos, porém, que ha que distinguir o auxilio ou facilitacdo causais do
auxtlio ou facilitagdo ndo causais, sendo naqueles casos uma forma de autoria e nestes
de cumplicidade.”

Conclui mais a frente o mencionado autor “Por isso que, alias em coeréncia com
o sistema do Codigo, o art.” 368.° -A enuncie apenas formas de autoria e que o auxilio
ou facilitagdo da conversdo ou transferéncia das vantagens dos crimes subjacentes,
referidos no n.° 2 do art.” 368.%-A, sejam necessariamente causais, ou seja, sejam atos
de execugdo do crime (auxilio ou facilitagdo materiais) ou de instigagdo) auxilio ou
facilitagdo morais). Quando os atos de auxilio ou facilitagdo ndo sdo causais da
conversdo ou transferéncia estaremos entdo em face da cumplicidade, conforme dispoe
oart.”27.°do Codigo Penal.”

Por fim, as operacdes de “(...) ocultagdo ou dissimulagdo sdo agoes de
encobrimento da verdadeira natureza, origem, localizag¢do, disposi¢do, movimentagdo
ou titularidade dos valores patrimoniais (...), os conceitos de ocultagcdo e dissimula¢do
sdo muito amplos, incluindo toda a agdo que dificulte o acesso a qualquer aspeto ou
informagdo (any aspect o for informaion) sobre os valores patrimoniais.”

No que respeita ao agente do crime, dir-se-a que qualquer pessoa pode cometer o
crime de branqueamento, mesmo que o agente em causa tenha sido aquele que
perpetrou o crime subjacente. Trata-se de um crime comum por contraposi¢do aos
crimes especificos proprios e improprios cuja qualidade do agente fundamenta ou

agrava a incriminagao.
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As Fases do Processo de Branqueamento:
O processo de Branqueamento, “A three stage process”, costuma obedecer a trés

fases, a saber, colocagdo, “placement”; circulagdo, “layering”; integracao, “integration”.

Colocacao:
A colocacao das vantagens tende a ser identificada pela doutrina como a fase mais

critica do processo de branqueamento, uma vez que o autor do facto ilicito e tipico
precedente encontra-se com quantias avultadas de dinheiro em sua posse.

Falamos em dinheiro, tendo em conta ser dificil imaginar outras formas de
pagamento do trafico de droga, armas, ou do lenocinio, contudo ¢ preciso especificar
que as vantagens obtidas do facto tipico e ilicito podem apresentar outra forma para
além do dinheiro “em mao”, como sera o caso da fraude fiscal, onde a evasdo do
imposto ndo ird gerar um valor monetario na “mao” do agente.

Podemos enumerar as formas mais comuns de branquear as vantagens ilicitamente
obtidas, nomeadamente o recurso a depdsitos bancarios, casinos, casas de cambio e
aquisi¢ao de bens no comércio.

Verdadeiramente o que esta em causa ¢ dissimular de forma célere a origem da
vantagem proporcionada pelo facto ilicito subjacente. Por outras palavras, o agente

pretende retirar da equagdo o rasto da vantagem obtida.

Circulagao:
Se a generalidade dos autores apregoa um entendimento, segundo o qual a

primeira fase do processo de branqueamento consubstancia 0 momento mais critico do
processo de branqueamento, no mesmo sentido corroboram a ideia de que a fase de
circulagdo apresenta um caracter mais complexo.

Com efeito, trata-se da fase em que o agente demonstra a sua eficacia enquanto
branqueador. Estd em causa separar a vantagem obtida mediante a pratica do facto

ilicito da sua fonte ou origem, ou seja, impedir que se conhega o seu verdadeiro titular.

Integracao:
A ultima fase do processo de branqueamento designa-se integracdo e implica a

transferéncias das vantagens agora com natureza licita para a esfera do agente

Criminoso.
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Efetivamente, detetar um comportamento dubio que possa consubstanciar uma
tentativa de branquear as vantagens afigura-se uma tarefa ardua, tendo em conta a atual
sofisticacdo que estas praticas apresentam, principalmente quando ja se atingiu uma fase
do processo tdo maturada.

Todavia, ndo € uma tarefa inexequivel, atente-se que o legislador esta atento a este
novo fendmeno de criminalidade a escala global.

A Lei n.° 83/2017 de 18 de Agosto referente as medidas de combate ao
branqueamento de capitais e ao financiamento do terrorismo que transpde parcialmente
as Diretivas 2015/849/UE, do Parlamento Europeu e¢ do Conselho, de 20 de Maio de
2015, € 2016/2258/UE, do Conselho, de 6 de Dezembro de 2016, ¢ um bom exemplo da
aten¢do depositada pelo legislador.

Trata-se de uma Lei que impde diversos deveres as entidades que atuam em
campos intrinsecamente ligados ao processo de branqueamento. A titulo de exemplo,
salienta-se o dever de identificacdo, art.° 23.°, comunicagao, art.° 43.°, e absten¢do art.’

47.°, todos da Lei n.° 83/2017 de 18 de Agosto.

Natureza do Crime:
O Crime de Branqueamento, por um lado, consubstancia um crime de perigo

abstrato, por contraposi¢do ao crime de dano que pressupde a efetiva lesdo do bem
juridico, protegido pela incriminagdo. Assim, a puni¢do ndo reclama a colocagdo em
perigo do bem juridico. A mera possibilidade de existéncia desse perigo motiva a
incriminagao.

Por outro lado, relativamente ao objeto da agdo, ¢ preciso diferenciar as condutas
que se traduzem em operagdes de conversao, transferéncia, ocultagao e dissimulagao, n.°
2 e 3, do art.” 368.°-A do Cddigo Penal., das outras que configuram operacdes de auxilio
e facilitacdo, n.° 3 do art. 368.°-A do Cddigo Penal.

No primeiro caso, as ditas operacdes configuram crimes de resultado e
necessariamente terd de se verificar um efeito sobre o objeto da acdo, as vantagens,
distintas da propria acdo em si, colocando-se o problema do nexo causal entre o
resultado e o desvalor da conduta do agente. No segundo caso, as operagdes
mencionadas traduzem crimes de mera atividade, bastando assim a execuc¢dao de um

mero comportamento pelo agente.
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Tipo Subjectivo:
O tipo subjetivo do crime encontra-se intrinsecamente ligado ao dolo do tipo que

regra geral ¢ comum a todos os tipos de crime, ou seja, a0 conhecimento de todas as
circunstancias de facto e de direito, elemento cognitivo, do tipo objetivo e a vontade,
elemento volitivo, de produzir o resultado tipico.

Contudo, o dolo do tipo previsto no n.° 2 do art.® 368.°-A do Codigo Penal ndo ¢
comum a todos os tipos de crime, exige-se algo mais por forca da expressao “(...) com o
fim de (...)”, ou seja, a puni¢do pressupde que o autor pratique as condutas descritas
naquele n.° 2 com inten¢do, o dolus specialis de dissimular a origem ilicita dos bens, ou
de evitar que o autor ou participante das infragdes previstas no n.° 1 do art.® 368.°-A do
Codigo Penal seja criminalmente perseguido ou submetido a uma reacgdo criminal.

Decaindo’ a exigéncia deste elemento subjetivo, especifico no que concerne a
incriminagdo prevista no n.° 3 do art.® 386.°-A do Coédigo Penal.

Por norma, sé € punivel o facto praticado com dolo ou, nos casos especialmente
previstos na lei, com negligéncia, art.° 13.° do Cédigo Penal.

O branqueamento ¢ um crime doloso, “ (...) exigindo sempre que o agente saiba
que os produtos sio provenientes de certo tipo de atividade criminosa.”®, “ (...) ndo
estando prevista nenhuma forma de negligéncia, ndo tendo acolhido a lei a
possibilidade de punir a negligéncia grosseira quanto a proveniéncia dos bens (...)".”

Assim, para além de se exigir a vontade do agente em praticar a agdo tipica, a
puni¢do pelo crime de branqueamento pressupde que o agente tenha conhecimento que
a vantagem a branquear provenha de um fato tipico e ilicito, caso contrario estaria em
falta o elemento cognitivo do dolo tipo.

No que respeita ao grau de conhecimento do agente, “Ndo é de exigir um
conhecimento detalhado e pormenorizado do crime de onde derivam os bens — caso
contrdrio, sé poucas condutas seriam puniveis.”™

No que concerne as modalidades do dolo, este pode assumir as seguintes formas,
dolo direto, dolo necessario e dolo eventual, n.° 1, 2 e 3 do art.”° 14.° do Codigo Penal
respetivamente.

Suscita davidas a puni¢ao do Crime de Branqueamento a titulo de dolo eventual,

nos termos do Ac. STJ processo n.® 14/07.0TRLSB.S1 “A exigéncia do conhecimento

*Pedro Caeiro entende que a imposigao do dolus specialis aplicar-se a incriminagdo do n.° 3.
SAc. TRL Processo n.° 14/07.0TRLSB.S1

" Tbidem.

® Ibidem.
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por parte do agente da proveniéncia criminosa dos bens ou produtos sobre os quais, ou
em relagdo aos quais atua, deve ser entendida como abarcando o dolo tipico em todas
as suas formas, incluido o dolo eventual.”

Jorge Dias reflete o pensamento da doutrina maioritaria, “ (...) o elemento
intelectual do dolo encontrar-se-a preenchido ndo apenas nos casos em que o agente
atua com inteng¢do de realizar um determinado facto que sabe preencher o tipo de crime
do art.’ 368.-A do Codigo Penal, ou representa esse preenchimento como
consequéncia necessaria da sua conduta, mas também nos casos em que o agente atua
representando como possivel que em resultado da sua conduta pode preencher aquele
tipo de crime e persiste nesse comportamento, conformando-se com aquela
realizacado. 9

Paulo Pinto de Albuquerque apresenta um entendimento oposto a doutrina
maioritaria. De acordo com o mencionado autor “ (...) ndo basta que ele configure a
possibilidade da proveniéncia ilicita da vantagem (...). Quem quer esconder a origem
ilicita da vantagem é porque sabe que essa vantagem tem proveniéncia ilicita. Esta é
uma verdade lapalissada que se impoe na interpreta¢do do tipo subjetivo do n. 3.
Portanto, o dolo de dissimular ou esconder a origem da vantagem é incompativel com o
dolo eventual. (...) Por maioria de razdo, a inteng¢do de dissimular a origem da

. . , 10
vantagem, prevista no n.° 2, é incompativel com o dolo eventual.”

O Crime Subjacente:
O facto ilicito e tipico ndo se confunde com o ilicito criminal, “ (...) o conceito de

facto ilicito tipico é introduzido no Codigo Penal, aquando da terceira alteragdo,
operada pelo DL n.° 48/95, de 15 de Margo, surgindo associado ao pos delito, na
definicdo dos crimes de recetagdo e auxilio material (art.” 231.° e 232.°), e em
consideragdo a jusante, ao aproveitamento dos resultados do crime, na declaracdo de
perda a favor do Estado dos producta sceleris (art.° 109.°, 110.° e 111.°), ou numa outra
perspetiva relacionada com medidas de segurancga (art.° 91.° em conexdo com art.°
20.9.71

Assim, o ilicito criminal ¢ constituido por quatro categorias auténomas, a

tipicidade, a ilicitude, a culpa e a punibilidade.

’Monteiro Dias,2002:149 a 150.
"“Albuquerque, 2015:1155.
"Ac. STJ Processo n.° 14/07.0TRLSB.S1.
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No que respeita as duas primeiras categorias, dir-se-a apenas que a tipicidade
antecede a ilicitude por uma logica de positivacdo do direito, corolario do principio do
nullum crimen, nulla poena sine lege. S6 é crime a conduta que se encontrar prevista ou
tipificada.

A culpa pode assumir uma de duas modalidades, a culpa dolosa e a culpa
negligente. A negligéncia s6 ¢ punivel nos casos especialmente previstos na lei, sendo
que o legislador portugués decidiu afastar a punicao do crime de branqueamento a titulo
de culpa negligente,'? pelo que para efeitos da presente dissertacio ndo sera tratada.

E comum afirmar-se que a culpa dolosa apresenta uma dupla estrutura, o dolo do
tipo e o dolo ético. O dolo do tipo ¢ constituido por dois elementos, o elemento
cognitivo ou intelectual e o elemento volitivo.

O primeiro traduz-se no conhecimento de todas as circunstancias de facto e de
direito do tipo objetivo. O segundo consiste na vontade do agente em praticar a agdo
tipica.

Com efeito, o dolo do tipo compreende o conhecimento de todas as circunstancias
de facto e de direito do tipo objetivo, do crime e a vontade do agente em produzir a a¢do
tipica.

Por sua vez, o dolo ético ou o elemento emocional, constru¢do doutrinal cuja
autoria ¢ atribuida ao Professor Figueiredo Dias, consiste na indiferenca do agente
perante o bem juridico lesado ou posto em perigo.

Trata-se de uma culpa dirigida a propria personalidade ético juridica do agente,
nao por nao ter exercido de forma correta o seu livre arbitrio, mas sim, porque ao longo
do seu mandato existencial, da existéncia do seu ser, a sua personalidade nao se
conformou com os bens juridicos ético sociais, considerados relevantes para a
comunidade em geral, na qual se encontra inserido.

Por fim, sdo pressupostos adicionais de punibilidade as causas materiais de
exclusdo da pena ou as condi¢des objetivas de punibilidade e as causas pessoais de
exclusdo da pena ou as condigdes subjetivas de punibilidade.

Alguma parte da doutrina entende que o facto subjacente ao crime de
branqueamento consiste numa condicdo objetiva de punibilidade. O conceito de

condicdo objetiva de punibilidade ¢ uma constru¢do doutrinaria, de acordo com

2Com entendimento diverso o STGB § 261 (5) alemdo e o n.° 3 do art.° 301 do Cddigo Penal espanhol.
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(13

Cavaleiro Ferreira trata-se de (...) um elemento estranho ao facto ilicito e
culpdvel.”"*Ou seja, ¢ algo exterior ou diverso do proprio crime.

Por sua vez, Eduardo Correia qualifica as condigdes objetivas de punibilidade
como elementos adicionais requeridos para a punibilidade da conduta.

Figueiredo Dias e Pinto de Albuquerque, ensinam que as condigdes objetivas de
punibilidade importam a dignidade da pena, uma vez que no caso destes pressupostos
ndo serem abrangidos pela conduta do agente, ndo ¢ atingido o limiar minimo para a
intervencdo do Direito Penal, cuja aplicagdo apenas se devera verificar em ultima ratio.

No entanto, saliente-se o entendimento de Taipa de Carvalho que nesta sede se
transcreve, “As caracteristicas ou categorias juridico-penais de todo qualquer crime
sdo a tipicidade, a ilicitude e a culpa. Assim uma conduta (ativa ou omissiva, dolosa ou
negligente) que seja tipica, ilicita e culposa é, no geral, punivel. Pode, contudo, suceder
— e sucede — que, em certos casos, o legislador estabeleca que, além dos pressupostos
essenciais, comuns e (no geral) suficientes para a punibilidade do facto (que sdo a
tipicidade, a ilicitude e a culpa), se tenham de verificar determinadas circunstincias. E
a estas eventuais circunstancias que se costuma chamar pressupostos adicionais da
punibilidade. Porém, em nosso entender, estes eventuais pressupostos ndo justificam
que se possa construir uma nova categoria dogmadatica do crime (e, portanto, da teoria
geral do crime) que seria a punibilidade.”*

Independentemente do conceito adotado para designar a condicdo objetiva de
punibilidade, importa salientar que a maior parte da doutrina considera que o crime
subjacente ao crime de branqueamento faz parte integrante do seu tipo, ou seja, ndo
constitui um fendémeno ou um elemento adicional a punigao.

De acordo com o Professor Germano Marques da Silva cujos ensinamentos vimos
beber e aderir na sua totalidade “O crime de branqueamento é praticado para ocultar
ou garantir o proveito do crime antecedente, havendo entre eles uma conexdo material
de tal modo que o crime subjacente compde a prépria estrutura do branqueamento,;”"

O estudo sobre o conceito do ilicito penal serviu para expor que o crime
subjacente ndo apresenta a estrutura classica do ilicito criminal.

Neste sentido, o Ac. STJ, processo n.° 14/07.0TRLSB.S1, “4 puni¢cdo do

branqueamento de vantagens, prescindindo do territorio nacional como lugar unico da

BCavaleiro Ferreira,2010:6 ¢ 7.
"“Taipa de Carvalho,2008:262.
"Marques da Silva:2007, Pag. 459.
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pratica dos factos que integram a infrac¢do subjacente, prescinde igualmente da
punigdo do autor do facto precedente ou mesmo do conhecimento da sua identidade. A
punicdo do branqueamento ndo pressupoe que tenha de existir agente determinado ou
condenagdo pelo crime subjacente. A lei exige apenas o conhecimento da pratica da
infracg¢do principal, e ndo a sua puni¢do. Assim, ndo importa que este ultimo ndo tenha
sido efectivamente punido, por exemplo por inimputabilidade penal do agente, morte
deste, prescri¢do, ou simplesmente, impossibilidade de determinar quem o praticou e
em que circunstancias. O tipo do branqueamento exige apenas que as vantagens
provenham de um facto ilicito-tipico, ndo de um crime, donde a punicdo do
branqueamento ndo depende de efectiva puni¢do pelo facto precedente. Actualmente o
facto precedente ndo tem que constituir um crime em sentido técnico (um ilicito - tipico
culposo e punivel), mas um simples ilicito - tipico, prescindindo, pois, do caracter

culposo e punivel.”

O catdlogo de crimes subjacentes:
De acordo com o n.° 1 do art.° 368.°-A do Cddigo Penal, sdo factos ilicitos e

tipicos subjacentes ao crime de branqueamento o lenocinio, o abuso sexual de criangas
ou de menores dependentes, a extorsdo, o trafico de estupefacientes e substincias
psicotrdpicas, o trafico de armas, o trafico de 6rgdos ou tecidos humanos, o trafico de
espécies protegidas, a fraude fiscal, o trafico de influéncia, a corrupcdo, as infragdes
referidas no n.° 1 do art.® 1.° da Lei n.° 36/94, de 29 de Setembro, a venda, circulacao ou
ocultacdo de produtos ou art.s, e os factos ilicitos tipicos puniveis com pena de prisao de
duragdo minima superior a seis meses ou de duragdo méxima superior a cinco anos,
assim como os bens que com eles se obtenham.

Parafraseando Paulo Pinto de Albuquerque “O facto ilicito e tipico de que decorre
a vantagem é definido de acordo com um critério misto, que conjuga uma clausula
geral (todos os factos ilicitos tipicos puniveis com pena de prisdo de duracdo minima
superior a 6 meses ou de duragdo maxima superior a 5 anos), um catalogo de crimes e
uma remissdo para um elenco constante de uma lei extravagante. »16

No mesmo sentido o Ac. STJ, processo n.° 14/07.0TRLSB.S1 “O critério actual
de definicdo do facto ilicito e tipico de que decorre a vantagem é misto, conjugando um
catalogo de crimes, uma clausula geral reportada a gravidade da infraccdo principal,

valorada pela pena aplicavel (puniveis com pena de prisdo de dura¢do minima superior

"®Albuquerque, 2015:1153.
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a 6 meses ou de durag¢do mdaxima superior a 5 anos) e ainda uma remissdo (ja presente
desde 1995 — art.° 2.° corpo, do DL n.° 325/95) para um elenco de infrac¢oes constante
de lei avulsa (Lei n.° 36/94, de 29 de Setembro).”

duA Lei n.° 83/2017 de 18 de Agosto veio acrescentar ao catdlogo de crimes
previstos no n.° 1 do art.® 368.°-A do Codigo Penal o facto ilicito e tipico de venda,
circulagdo ou ocultagdo de produtos ou art.°, consagrado no art.® 324.° do Cédigo da

Propriedade Industrial.

A autonomia do crime de branqueamento face ao crime subjacente:
A punigdo pelo crime de branqueamento pressupde a pratica de um crime base,

querendo-se com isto dizer que o crime de branqueamento apenas adquire a sua
autonomia material e formal mediante a ocultagdo ou dissimulacdo, conversao,
transferéncia, auxilio ou facilitagdo de alguma operacdo de conversdo ou transferéncia
das vantagens, proporcionadas pela pratica do facto ilicito e tipico precedente.

Por outras palavras, o crime de branqueamento € acessorio ao crime subjacente,
isto ¢, trata-se de um pds-delito ao facto ilicito e tipico precedente.

No entanto, os dois crimes apesar de estarem intrinsecamente ligados ndo se
confundem, estamos perante factos distintos, sendo certo que do mero aproveitamento
das vantagens proporcionadas pelo facto ilicito e tipico precedente nao resulta a punigao
pelo crime de branqueamento.

Precisamente por estarmos perante factos ou condutas estruturalmente distintas,
suscetiveis de lesar bens juridico, também eles diversos, ¢ que nada impede a punigdo
em concurso efetivo e real do facto ilicito e tipico subjacente com o crime de
branqueamento quando perpetrados pelo mesmo agente.

Neste sentido “(...) a concretizagdo do que é um “tipo de crime” para efeitos do
concurso de crimes faz-se por referéncia ao critério da identidade do bem juridico
protegido pelo tipo, corrigido pelo critério da “conexdo situacional” entre diversas
realizagoes tipicas homogenas. (...) Assim, ha concurso (efectivo) de crimes quando os
factos se subsumem a crimes que protejam bens juridicos distintos ou, sendo
subsumiveis a crimes que protejam o mesmo bem juridico, as violagoes tenham tido
lugar em situacdes histéricas distintas.”"’

O entendimento supra explanado também vale para afastar uma suposta violacao

do principio do ne bis in idem ou non bis in idem (efeito negativo do caso julgado).

" Albuquerque,2015:218 e 219.
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De acordo com o mencionado principio com consagragdo constitucional expressa
no n.° 5 do art.® 29.° da Constituicdo da Republica Portuguesa, ninguém pode ser
julgado mais do que uma vez pela pratica do mesmo crime.

Trata-se de um principio de grande tradicdo no direito portugués, “(...) é
proclamado como principio basilar do Estado de Direito e encontra também
consagra¢do nos textos internacionais pertinentes a salvaguarda dos direitos,
liberdades e garantias fundamentais, nomeadamente no art.” 14.°, n.° 7, do Pacto
Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos e no art.° 4.° do Protocolo n.° 7 a
Convengdo Europeia dos Direitos do Homem.”"®

Ensina Germano Marques da Silva que “Este principio ¢ geralmente expresso
segundo uma de duas formulas: uma de sentido material refere-se a sang¢do penal
(ninguém pode ser castigado varias vezes pelo mesmo facto) e outra de sentido
processual como é a utilizada pela Constitui¢do portuguesa.”lg

Continua o mencionado autor que “Consideramos que a ideia fundamental que o
n.° 5 do art.’. 29.° da CRP traduz é a de garantia das pessoas contra arbitrarias
perseguicoes, ndo permitindo que o Estado, com todos os seus recuros e poder, faca
repetidos esfor¢os para condenar uma pessoa, submetendo-a assim a incomodos,
gastos e sofrimentos e obrigando-a a viver num continuo estado de ansiedade e
inseguranga.”®

O efeito negativo do caso julgado consiste em “(...) impedir qualquer novo
Julgamento da mesma questdo. E o principio conhecido pelo brocardo non bis in idem,
consagrado como garantia fundamental pelo art.” 29.°, n.° 5, da Constitui¢cdo da
Republica Portuguesa: ninguém pode ser julgado mais do que uma vez pela pratica do
mesmo crime. (...) A existéncia de caso julgado impede novo julgamento sobre o mesmo
crime. Por isso, a existéncia de caso julgado é um pressuposto negativo, impede novo
procedimento.””!

Ora, como estamos perante crimes materialmente e formalmente auténomos

também ndo se verifica a violagdo do principio do ne bis in idem ou non bis in idem.

""Marques da Silva,2008:43.
¥Silva,2010:106.

“Ibidem, Pag. 107

*'Marques da Silva,2008:42 ¢ 43.
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O crime subjacente praticado fora do territdrio portugués:
A punicao pelo branqueamento tem lugar ainda que se ignore o local da pratica do

facto ou a identidade dos seus autores, ou ainda que os factos que integram a infragdo
subjacente tenham sido praticados fora do territorio nacional, salvo se se tratar de factos
licitos perante a lei do local onde foram praticados e aos quais ndo seja aplicavel a lei
portuguesa, n.° 4 do art.® 368.°-A do Codigo Penal.

A punicdo do crime subjacente ¢ do crime de branqueamento, quando praticado
dentro do territorio nacional ndo comporta questdes de grande relevo. O mesmo ja nao

se pode dizer quando o facto ilicito e precedente ocorre territorio estrangeiro.

O principio da territorialidade:
Assim, a maioria dos Estados acolheu o principio da territorialidade como o

principio fundamental para a aplicacdo da lei penal no espaco, em desfavor do principio
da nacionalidade ativa.

A favor desta escolha concorrem quer razdes substantivas quer razdes adjetivas,
com bem salienta Taipa de Carvalho a propésito das primeiras “E no territério do
Estado, onde foi praticado o crime, que mais se fazem sentir as necessidades de
prevencgdo geral positiva de pacificagdo social e de reafirmacdo da ordem juridico-
penal e da importdincia dos bens juridicos por esta protegidos, e de prevengdo geral
negativa de dissuasdo dos potenciais infractores.”

No que concerne as razdes adjetivas podemos afirmar que “(...) é no territorio,
onde o crime foi praticado, que a investigacdo e a prova do crime é mais facil de
realizar-se e, portanto, sdo maiores as garantias de uma decisdo eficaz e justa.”

Por conseguinte, salvo tratado ou convengdo internacional em contrario, a lei
penal portuguesa ¢ aplicavel aos factos praticados em territorio portugués, seja qual for
a nacionalidade do agente ou a bordo de navios ou aeronaves portugueses, alineas a) e
b) do art. 4.° do Cddigo Penal.

Como corolario do principio basilar da territorialidade em direito penal surge o
principio da bandeira ou do pavilhdo, “ (...) nos termos do qual o Estado pune todos os
factos juridicamente relevantes cometidos a bordo de navios ou aeronaves portugueses,
desde que ndo sejam praticados em espago maritimo ou aéreo estrangeiro ou em portos
ou aeroportos estrangeiros.”’

No mesmo sentido, Paulo Pinto de Albuquerque expde que “Os factos praticados

a bordo de navios ou aeronaves portugueses em espago maritimo aéreo estrangeiro ou
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em portos ou aeroportos estrangeiros sdo considerados como tendo sido praticados no
estrangeiro, pelo que a lei portuguesa so é aplicavel se os crimes ndo forem julgados
no pais da pratica do facto.”*’

Resulta do principio da bandeira ou do pavilhdo que a lei penal portuguesa ¢
aplicavel quando o crime subjacente ao branqueamento ¢ praticado a bordo de navios ou
aeronaves portugueses.

De igual forma, a lei penal portuguesa ¢ aplicavel ao crime de branqueamento
cometido a bordo de navios ou aeronaves portugueses.

Ressalva-se do exposto a hipotese em que os navios ou aeronaves portugueses
encontrem-se em espago maritimo ou aéreo estrangeiro ou em portos ou aeroportos
estrangeiros.

Discorda deste entendimento Taipa de Carvalho, o autor considera que a lei penal
portuguesa aplica-se ainda que o facto seja cometido em espago maritimo ou aéreo
estrangeiro ou em portos ou aeroportos estrangeiros, desde que perpetrados a bordo de
navios ou aeronaves portugueses.

Expde o mencionado autor que “(...) a verdade é que o art.” 4.°-b) ndo distingue
e, assim, parece que a solu¢do que se impoe ¢ a de considerar aplicavel a lei penal
portuguesa também nestas hipoteses de crimes praticados a bordo de navios ou
aeronaves comerciais portugueses, mesmo que se encontrem em espaco maritimo ou
aereo estrangeiro ou em portos ou aeroportos estrangeiros. »23

No entanto, a lei penal portuguesa € aplicavel quando o crime subjacente ou o
crime de branqueamento ¢ praticado abordo de navios ou aeronaves portugueses
militares, ainda que se encontrem em espago maritimo ou aéreo estrangeiro ou em
portos ou aeroportos estrangeiros.

De acordo com Américo Taipa de Carvalho, “(...) segundo o direito internacional
publico, os navios ou aeronaves de guerra sao considerados territorio do Estado a que
pertencem, entdo a lei penal portuguesa ndo pode ser aplicada aos crimes praticados
no interior de navios ou aeronaves de guerra estrangeiros, quando se encontrem nas

; ; 24
dguas ou espago aéreo portugueses ou em portos ou aeroportos portugueses.”’

*Ibidem.
“Taipa de Carvalho,2008:215.
*Ibidem, Pag. 216.
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Principios complementares:
O principio basilar da territorialidade ¢ completado por outros cinco principios

complementares ou subsididrios, “(...) complementares, na medida em que vém
acrescentar as situagoes abrangidas pela eficdacia positiva absoluta do principio da
territorialidade (...) novas situagoes de crimes cometidos no estrangeiro. Subsidiarios
uma vez que tais principios so funcionam em relagdo a situagoes que, mesmo que
. . ~ 1125

afectem os interesses por eles protegidos, nao ocorram em Portugal.

Podemos enumerar os seguintes principios complementares ou subsidiarios ao
principio basilar da territorialidade, a saber, o principio da nacionalidade, o principio da

defesa dos interesses nacionais, o principio da universalidade, o principio da

administracao supletiva da lei nacional, e o principio da aplicagdo convencional.

O principio da nacionalidade:
O principio da nacionalidade impde a prossecu¢do penal dos factos juridicamente

relevantes perpetrados fora do territoério portugués por cidaddos com nacionalidade
portuguesa, - principio da nacionalidade ativa - ou contra cidaddos de nacionalidade
portuguesa, - principio da nacionalidade passiva - alinea e¢) n.° 1 do art. 5.° do Codigo
Penal.

Os pressupostos para a aplicacdo do(s) principio(s) sdo trés, o agente tem de se
encontrar em territorio nacional; punicdo do facto também pela legislacdo do lugar em
que tiver sido praticado, salvo quando nesse lugar ndo se exercer o poder punitivo; e
constituirem crime que admita a extradicdo e esta ndo possa ser concedida ou seja
decidida a ndo entrega do agente em execucdo de mandado de detengdo europeu ou de
outro instrumento de cooperacao internacional que vincule o Estado portugués.

O pressuposto da existéncia do pedido de extradicdo ndo ¢ uma questdo pacifica.
Assim, de acordo com Paulo Pinto de Albuquerque, em ambos os casos a lei penal
supde a existéncia do pedido de extradicio ou mandado de deteng¢do europeu ou de
outro instrumento de cooperacdo internacional que vincule o Estado Portugués, bem
COmo a sua recusa.

Taipa de Carvalho referindo-se ao principio da nacionalidade ativa e passiva
aponta trés argumentos a favor da tese da ndo exigéncia de um pedido de extradigdo,
“Em favor da posi¢do que ndo exige um pedido de extradi¢do, estd o facto de o

legislador, ao referir-se ao pressuposto da punibilidade segundo a lei do lugar onde o

*Ibidem, Pag. 216 a 217.
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facto foi praticado, dizer que a lei penal portuguesa se aplica, mesmo que, no lugar do
crime, ndo funcione a justica penal. Ora, se ndo funciona a justica penal, como poderd
pensar-se num pedido de extradi¢do?! (...) um outro argumento, que ¢ o seguinte:
confrontando este n.” Ill da al. e) com a al. f), vemos que, enquanto na primeira
disposi¢do se lé: «crime que admite extradi¢do e esta ndo possa ser concediday, ja na
al. f) lé-se «cuja extradi¢do haja sido requerida [...] e esta ndo possa ser concediday.
Logo, parece que, diferentemente da situagdo prevista na al. f), no caso do principio da
nacionalidade activa, ndo se exige que tenha sido pedida a extradi¢do para que o
infractor possa ser julgado em Portugal. (...) ha, ainda, um terceiro e forte argumento
em favor da tese da ndo exigéncia de um pedido de extradicdo. (...) Esta al. e) contém
dois principios e torna a sua aplicagdo dependente dos mesmos pressupostos. Sdo eles
o principio da nacionalidade activa, (...) e o principio da nacionalidade passiva, (...)
Ora, considerando o principio da nacionalidade passiva (crime cometido, num Estado
estrangeiro, por um cidaddo estrangeiro contra um cidaddo portugués), ndo tem
sentido fazer depender o julgamento, em Portugal, do cidaddo estrangeiro de um
pedido de extradicdo pelo Estado onde um seu nacional (ou nacional de um qualquer
outro Estado, que ndo o portugués) cometeu um crime contra um portugues. »26

Com efeito, imagine-se a seguinte hipotese pratica. Um cidaddo portugués
residente no Estado suico comete um crime de fraude fiscal naquele estado para em
momento posterior branquear a vantagem produzida no ordenamento juridico
portugués. Podera verificar-se a punicdo deste cidaddo pela pratica do crime de
branqueamento?

Desde logo, importa salientar que a evasdo fiscal, segundo a legislacdo daquele
Estado, ndo consubstancia a pratica de um ilicito criminal, apenas traduz um mero
ilicito administrativo.

De acordo com o n.° 4 do art.®. 368.°-A do Cddigo Penal, verifica-se a punigdo
pelo crime de branqueamento independentemente da natureza licita do facto precedente,
desde que seja aplicavel a lei portuguesa nos termos do art.®. 5.° do Cdodigo Penal.

No entanto, do exposto no da alinea e) do n.° 1 do art.’. 5.° do Codigo Penal,
resulta que a lei penal portuguesa ¢ aplicavel apenas aos factos cometidos fora do
territorio nacional por portugueses, desde que esses factos também sejam puniveis pela

legislagdao do lugar em que tiverem sido praticados.

**Taipa de Carvalho,2008:228.
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Assim, tendo em conta que o crime de fraude fiscal no Estado sui¢o nao
consubstancia um ilicito criminal, fica arredada a puni¢do do agente portugués pela
pratica do crime de Branqueamento.

O principio da nacionalidade permite ainda a aplicacdo da lei penal portuguesa
aos factos cometidos fora do territorio nacional contra portugueses, por portugueses
habitualmente residentes em Portugal, ao tempo da sua pratica e dentro do territorio
nacional forem encontrados, alinea b) do n.° 1 do art°. 5.° do Codigo Penal,
acrescentando Paulo Pinto de Albuquerque, “(...) mesmo que a lei do lugar da pratica
do facto ndo puna o facto.”

Para Taipa de Carvalho, a aplicagdo do preceito reclama uma conduta
premeditada ou planeada por parte do agente do crime, excluindo a hipdtese em que um
cidaddo portugués cometa o crime contra outro da mesma nacionalidade, sem que se
tenha dirigido a territorio estrangeiro para esse efeito.

“Ao mencionar e considerar a residéncia habitual em Portugal como pressuposto
da aplicabilidade deste principio, o legislador estd a exigir, implicitamente, que o
portugués se desloque ao estrangeiro com o objectivo principal de ai praticar o facto. E
esta preordenagdo (‘“‘criminosa’) da deslocagdo ao estrangeiro — que configura uma
fraude ou forma de contornar a lei penal nacional — o que constitui a ratio e determina
o0 dmbito da eficdcia normativa deste principio.”’

Discorda do entendimento exposto Paulo Pinto de Albuquerque ressalvando que,
“(...) este elemento implicito ndo tem correspondéncia na ratio do preceito, que visa
incluir ndo apenas as situagoes de fuga preordenada a jurisdi¢do portuguesa, mas
também de aproveitamento de permanéncia da vitima no estrangeiro para cometimento
de crimes que seriam puniveis no territorio nacional.”

Assim, por forca da alinea b) do n.° 1 do art.’. 5.° do Codigo Penal, a puni¢do pelo
crime de branqueamento tem lugar quando o crime subjacente ocorra fora do territdrio
nacional, ainda que o facto ilicito e tipico apresente natureza licita nesse ordenamento
juridico, desde que seja cometido por cidaddo portugués contra outro cidadao portugués
e desde que residam habitualmente em Portugal.

Por fim, importa ressalvar que o principio da nacionalidade reclama a puni¢ao dos

factos cometidos, em territorio estrangeiro, por pessoa coletiva ou contra pessoa

“'Taipa de Carvalho,2008:221.
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coletiva que tenha sede em territorio portugués, nos termos da alinea g) n.° 1 do art. 5.°
do Codigo Penal.

Efetivamente, o preceito da alinea g) do n.° 1 do art.® 5.° podera ter grande
importancia para a puni¢do do branqueamento de capitais.

Voltando ao nosso exemplo do cidadao de nacionalidade portuguesa, residente no
Estado da Suiga, imagine-se que a evasao fiscal € perpetrada através de uma sociedade
comercial da qual este cidaddo ¢ titular, e cuja sede esteja localizada em territorio
portugués. Neste caso, uma vez que o preceito mencionado ndo faz depender a
aplicacdo da lei penal portuguesa, a pratica de factos que também sejam puniveis no
local onde ocorreu o facto ilicito e tipico, nada obsta a punicdo pelo crime de

branqueamento.

O principio da defesa dos interesses nacionais:
O principio da defesa dos interesses nacionais estd consagrado na alinea a) do n.

o
1 do art.’. 5.° do Codigo Penal, e reclama a punicdo dos crimes praticados fora do
territério nacional, independentemente da nacionalidade do agente, contra os interesses
nacionais.

Com efeito, salvo tratado ou convengdo internacional em contrario, a lei penal
portuguesa ¢ ainda aplicdvel a factos cometidos fora de territorio nacional, quando
constituirem os crimes previstos nos art.” 221.°, 262.° a 271.°, 308.° a 321.° ¢ 325.° a
345.° todos do Codigo Penal.

Assim, a puni¢do pelo crime de branqueamento tem lugar quando o crime
subjacente ¢ praticado contra os interesses nacionais do estado portugués, em territdrio
estrangeiro, ainda que neste ordenamento juridico o facto ilicito e tipico precedente
apresente natureza licita.

Pinto de Albuquerque parafraseando Figueiredo Dias expde que o elenco de
crimes configurado no artigo é taxativo’*, no mesmo sentido Taipa de Carvalho
menciona que “A referida alinea contém uma enumeragdo taxativa dos artigos da parte
especial do cédigo penal, onde vém descritos os respectivos crimes.””’

O principio da defesa dos interesses nacionais encontra-se ainda consagrado na

alinea a) do n.° 1 do art. 8.° da Lei de Combate ao Terrorismo e no n.° 3 do art. 2.° do

Cddigo de Justica Militar.

* Albuquerque,2015:100.
*Taipa de Carvalho,2008:218.
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“(...) vé-se, claramente, que o critério do legislador para delimitar o dmbito deste
principio foi o de natureza fundamental, para o Estado e para a sociedade no seu
conjunto, dos bens juridicos a proteger. (...) os bens juridico-penais, protegidos pelos
diversos artigos, reconduzem-se a quarto categorias: os alicerces e o funcionamento do
Estado-de-Direito  Democratico (...); os interesses do Estado na confianca da
circulagdo fiduciaria (...); os interesses da independéncia e da integridade nacionais
(...); e os interesses da seguranca das comunicagoes (...) »30

Como bem se depreende, por estarem em causa bens juridicos com grau de
importancia elevado a nivel nacional e estadual, o legislador dispensou a presenca do
agente em territorio portugués para aplicagdo da lei penal portuguesa, “(...) quer o facto
ndo seja considerado crime no Estado onde foi praticado, quer, sendo considerado
crime, a lex loci seja mais favordvel. '

Neste sentido, também joga a favor a conjugacgao do n.° 2 e 3 do art. 6.° do Codigo
Penal. Nos termos do n.° do mencionado art., embora seja aplicavel a lei portuguesa,
quando o agente nao tiver sido julgado no pais da pratica do facto ou se houver
subtraido ao cumprimento total ou parcial da condenagdo, o facto ¢ julgado segundo a
lei do pais em que tiver sido praticado, sempre que esta seja concretamente mais
favoravel ao agente, sendo que o disposto ndo se aplica quando esteja em causa o
principio da defesa dos interesses nacionais, n.° 3 do art. 6.° do Codigo Penal.

No entanto, Taipa de Carvalho faz uma ressalva, “(...) entendo que ha que
distinguir, dentro dos artigos referidos na al. a), aqueles que cujas disposi¢oes visam,
directa e exclusivamente, a tutela penal de interesses do Estado Portugués (...) e
aqueles cujas disposi¢oes, embora visem a tutela penal de interesses portugueses,
também estendem essa tutela aos interesses estrangeiros (...) A competéncia para o
julgamento da primeira categoria de crimes cabe aos tribunais portugueses, a titulo
principal (e exclusivo, quando tais factos ndo constituirem crime (...) relativamente a
segunda categoria de crimes, dever-se-a distinguir a situagdo em que o crime lesa,
directamente, os interesses portugueses (...), dos casos em que o crime lesa,
directamente, interesses estrangeiros (...) A competéncia penal internacional para o

julgamento dos primeiros cabe, a titulo principal, aos tribunais portugueses (...)

*Ibidem, Pag. 218
'Ibidem, Pag. 219
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relativamente aos segundos, a competéncia dos tribunais portugueses é subsidiaria e a

. .y , . , . 32
lei aplicavel é a que for concretamente mais favoravel ao infractor.”

O principio da universalidade:

O principio da universalidade ou da aplicagdo universal encontra-se consagrado
no art.® 5.° alineas c) e d) e no n.° 2 do Codigo Penal.

Os preceitos mencionados abrangem crimes perpetrados contra “(...) a tutela de

interesses ou bens que importa a toda a Humanidade (...) sejam quais forem os seus
»33

I TS

agentes.”, “(...) os chamados crimes contra a paz e a humanidade.

A aplicagdo do principio fundamenta-se “(...) quando estdo em causa bens ou
interesses que ndo admitem a impunidade da respectiva ofensa (...) que tem na
cooperacdo internacional a sua mais lidima expressdo.”*

Assim, a puni¢do pelo crime de branqueamento tem lugar quando o crime
subjacente ¢ praticado contra os interesses ou bens que importam a toda a Humanidade,
em territorio estrangeiro, ainda que neste ordenamento juridico o facto ilicito e tipico
base apresente natureza licita.

Ao contrério do principio da nacionalidade™, o principio da universalidade ou da
aplicagdo universal ndo exige a existéncia do pedido de extradi¢do, nem que esta tenha
sido requerida.

6

Neste sentido, Taipa de Carvalho “(...) tendo em conta que estdo em causas bens
juridicos considerados universais, deve interpretar-se a expressdo «ndo possa ser
extraditado» como abrangendo ndo so a hipotese em que a extradi¢do foi solicitada e
negada, como também aquela em que a extradicio ndo foi pedida.”, e Paulo Pinto de
Albuquerque, “O principio vale quer a extradigdo tenha sido requerida e ndo possa ser
concedida quer ndo tenha sido requerida.””’

A aplicacao da lei penal portuguesa mediante o principio da universalidade ou da
aplicacdo universal a nacionalidade do agente que praticou o facto tipico, ilicito e
culposo exige que o agente seja encontrado em Portugal, alinea c) e d) do n.° 1 do art.

5.2 do Codigo Penal.

**Taipa de Carvalho,2008:219.

SIbidem, Pag. 223.

**Ac. STJ, Processo n.° 75/10.4YRLSB.S1

*Taipa de Carvalho nio partilha deste entendimento.
*%Taipa de Carvalho,2008: 223

*7 Albuquerque,2015:100.
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O principio da administrag¢ao supletiva:
Salvo tratado ou convencgao internacional, a lei penal portuguesa ¢ ainda aplicavel

a factos cometidos fora do territorio nacional, por estrangeiros que forem encontrados
em Portugal e cuja extradicdo haja sido requerida, quando constituirem crimes que
admitam a extradi¢do e esta ndo possa ser concedida ou seja decidida a ndo entrega do
agente em execucdo de mandado de detencdo europeu ou de outro instrumento de
cooperacao internacional que vincule o Estado Portugués, alinea f) n.° 1 do art.® 5.°

O preceito consagra o principio da administracdo supletiva da lei nacional. De
acordo com o principio mencionado, os estrangeiros encontrados em Portugal, “ (...)
mas que ndo podem ser extraditados.””®, que tenham cometido crimes contra outros
estrangeiros, fora do territorio nacional, sdo punidos pela lei penal portuguesa.

Com efeito, a punicdo pelo crime de branqueamento tem lugar quando o crime
subjacente ¢ praticado no territério de um outro estado, por cidaddo estrangeiro, desde
que este seja encontrado em Portugal e cuja extradi¢ao haja sido requerida.

O facto ilicito e subjacente tem de constituir crime que admita a extradi¢do e esta
ndo possa ser concedida ou seja decidida a ndo entrega do agente em execu¢do do
mandado de detengdo europeu ou de outro instrumento de cooperacao internacional que
vincule o estado portugués, independente da natureza licita do crime subjacente
perpetrado naquele ordenamento juridico.

Taipa de Carvalho expde relativamente ao pressuposto da existéncia do pedido de
extradi¢do que “ (...) ndo me parece razodvel que se exija o pedido de extradigdo. Pois,
se em relagcdo aos crimes referidos nas als. c) e ) (e também tendo em conta a al. e) que
abrange qualquer crime) ndo se exige que tenha havido o pedido de extradi¢do ou de
entrega, ndo hd razdo para que, p. ex., estando em causa um crime de homicidio, se

exija este pedido.””’

O principio da aplicacao convencional da lei penal:
Por fim, o principio da aplicacdo convencional da lei penal nacional impde a

“«

aplicagcdo da lei penal portuguesa quando o Estado portugués “ (...) se vincule, por
tratado ou convengdo internacional, a julgar certos factos pela lei penal nacional.”, N.°

2 do art.® 5.° do Codigo Penal.

*Ibidem Pag.100.
*Taipa de Carvalho,2008:232
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Face ao exposto, a puni¢dao pelo Crime de Branqueamento tem lugar quando o
crime subjacente ¢ praticado em territorio estrangeiro, independentemente da natureza
licita do facto ilicito e subjacente perpetrado neste ordenamento juridico, desde que o
estado portugués esteja vinculado por tratado ou convengdo internacional a julgar o
facto.

Saliente-se, que o Estado portugués também mediante tratado ou conveng¢do
internacional pode vincular-se a julgar determinados factos ainda que praticados em
territorio nacional de acordo a lei penal estrangeiro, art.° 4.° a contrario sensu.

No mesmo sentido, Taipa de Carvalho refere que “(...) o Estado Portugués pode,
por tratado ou convengdo internacional, vincular-se a aceitar a aplicag¢do da lei penal

estrangeira a factos praticados em Portugal (desde que a Constitui¢do o permita).”*’

Restrig¢oes:
De acordo com o n.° 1 do art.® 6.° do Cdédigo Penal, a aplicagdo da lei portuguesa a

factos praticados fora do territorio nacional s6 tem lugar quando o agente nao tiver sido
julgado no pais da pratica do facto ou se houver subtraido ao cumprimento total ou
parcial da condenagao.

A primeira parte do n.° 1 do art.® 6.° do Codigo Penal visa garantir o principio do
ne bis in indem ou do non bis in idem, no entanto, nos casos em que o agente foi julgado
no pais da pratica do facto e se houver subtraido ao cumprimento total ou parcial da
condenacao, verifica-se a aplicacdo da lei penal portuguesa, segunda parte do n.° 1 do
art.® 6.° do Codigo Penal.

Salienta Paulo Pinto de Albuquerque “Caso o agente tenha sido julgado e
absolvido no pais da pratica do facto, ele ndo pode, em regra, ser julgado de novo em
Portugal. Contudo, esse julgamento em Portugal pode ter lugar, por interpretagdo
extensiva assente no sentido possivel das palavras do art.°6.°, quando o arguido
absolvido tenha sido submetido a medida de seguranca e se tenha subtraido ao
cumprimento total ou parcial desta.”!

Embora seja aplicavel a lei portuguesa, nos termos do n.° 1 do art.® 6.° do Codigo
Penal, o facto ¢ julgado segundo a lei do pais no qual tiver sido praticado, sempre que
esta seja concretamente mais favoravel ao agente, primeira parte do n.° 2 do art.° 6.° do

Cddigo Penal.

“Taipa de Carvalho,2008:233
| Albuquerque,2015:101
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“A imposi¢do deste dever implica, portanto, que o tribunal conhega
necessariamente a lei estrangeira nos casos das als. c) a g) do n.° I do art.” 5.° e
proceda a aplicagdo comparativa da lei estrangeira e da lei nacional ao caso sub
Jjudice, de molde a apurar qual delas é mais favoravel.”*

A pena aplicavel ¢ convertida naquela que lhe corresponder no sistema portugués,
ou, ndo havendo correspondéncia direta, naquela que a lei portuguesa previr para o
facto, segunda parte do n.° 2 do art.® 6.° do Codigo Penal.

Contudo, sempre que esteja em causa os crimes previstos nas alineas a) e b) do n.°
1 do art.° 5.° do Codigo Penal aplica-se a lei penal portuguesa, tudo nos termos do n.° 3
do art.® 6.° do Cddigo Penal.

No que respeita a puni¢ao pelo Crime de Branqueamento, entendemos que o art.’
6.° do Codigo Penal deve ser interpretado no sentido de que estd vedado ao estado
portugués o julgamento do agente em concurso efetivo e real pela pratica do crime
subjacente, sem prejuizo do n.° 3 do art.® 6.° do Cdodigo Penal.

Por outras palavras, apesar do agente ter sido julgado pela pratica do crime
subjacente em estado estrangeiro, nada impede uma vez verificados os pressupostos do

art.” 5.° conjugado n.° 4 do art.® 368.°- A, ambos do Codigo Penal, a punicdo pelo crime

de branqueamento ocorrido em Portugal.

A Lei da Amnistia e o Crime Subjacente:
Como salientado supra, o crime subjacente perpetrado em territorio estrangeiro

comporta questdes complexas, no que respeita a puni¢do do branqueamento.

Vimos, que nos termos do atual n.° 4 do art.® 368.°-A, do Cddigo Penal, a punigao
branqueamento tem lugar ainda que os factos que integram a infracdo subjacente
tenham sido praticados fora do territorio nacional, mesmo que se tratem de factos licitos
perante a lei do local onde foram praticados e desde que seja aplicavel a lei portuguesa
nos termos do art.® 5.° do Codigo Penal.

Vimos também que o art.° 5.° do Codigo Penal consagra os principios
complementares ou subsididrios ao principio da territorialidade e que se trata de um
preceito com um escopo de aplicagdo bastante abrange, o que facilita a puni¢do em
virtude do crime de branqueamento quando pelo menos uma das suas fases ocorre

dentro do ordenamento juridico portugués.

“Ibidem Pag. 102
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No entanto, apesar da amplitude do preceito consagrado no art.° 5.° do Codigo
Penal, naturalmente alguns casos ndo sao abrangidos.

Atente-se a seguinte hipotese pratica. O cidaddo A de nacionalidade angolana,
residente no estado de Angola, devido a obscuridade dos seus negocios, foi julgado e
condenado pela pratica de um crime de corrupgao passiva em 11 de Setembro de 2015,
uma vez que em 05 de Fevereiro de 2015 aceitou verbas ilicitas pela pratica de
determinados atos.

Contudo, o cidadao A, de forma a ocultar ou a obscurecer a origem das vantagens
adquiridas mediante a pratica daquele ilicito criminal, transferiu as mesmas, no dia 06
de Fevereiro do ano de 2015, para contas bancdrias, sediadas em institui¢des bancarias
portuguesas, sendo das quais titular.

As autoridades judicidrias portuguesas durante a investigacdo realizada em sede
de inquérito contra o agente A concluem que as quantias por ele transferidas provém da
pratica de um facto ilicito e tipico, e que este apenas as transferiu para instituigdoes
bancarias portuguesas de forma a ocultar a sua origem ou natureza.

Com efeito, o Ministério Publico portugués acusa o agente A pela autoria material
de um crime de Branqueamento previsto e punido pelo art.° 368.°-A do Codigo Penal.

A solugdo parece simples, na verdade o n.° 4 do art.® 368.°-A, do Codigo Penal,
consagra que a puni¢do pelo crime de branqueamento tem lugar ainda que se ignore o
local da pratica do facto ou a identidade dos seus autores, ou ainda que os factos que
integram a infracdo subjacente tenham sido praticados fora do territdrio nacional, salvo
se se tratar de factos licitos perante a lei do local onde foram praticados e aos quais nao
seja aplicavel a lei portuguesa nos termos do art.® 5.° do Cdodigo Penal.

Assim, o crime de corrup¢do passiva estd previsto no n.° 1 do art.° 345.° do
Codigo Penal Angolano, onde se expde “O funciondrio ou a pessoa especialmente
obrigada a prestacdo de servico publico que solicite, exija ou aceite promessa de
vantagem ou vantagem que ndo seja devida para praticar ou ndo praticar ato das suas
fungoes ¢ punido com pena de prisdo até 2 anos ou com a de multa até 240 dias.”

Portanto, como a puni¢do do branqueamento tem lugar mesmo que o facto ilicito e
tipico tenha sido praticado fora do territorio nacional e sendo que ndo estamos perante
um facto licito de acordo com a lei angolana, parece que nada impede a puni¢ao do
cidadao A pelo crime de branqueamento.

Também ndo se verifica a violagdo do principio do ne bis in indem ou non bis in

idem, nem de regras de competéncia internacional, uma vez que o ministério publico
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deduziu acusacao contra o cidadao A pela pratica do crime de branqueamento e nao pela
pratica do crime de corrupgao.

O crime de corrupgao passiva angolano ¢ um crime especifico proprio, uma vez
que a qualidade do agente, nomeadamente alguém adstrito a prestacdo de um servigo
publico, fundamenta a ilicitude da conduta.®

O tipo objetivo do crime de corrupgdo passiva angolano consiste em exigir ou
aceitar a promessa de vantagem ou a vantagem que ndo seja devida para praticar ou
abster-se de praticar um ato inerente as suas fungdes, ou seja, a conduta que se censura
por parte do agente € a aceitacdo de uma vantagem para este praticar ou nao praticar um
determinado ato.

A conduta supramencionada ndo se imiscua nem se confunde com o crime de
branqueamento, assim, nao estamos perante a pratica do mesmo crime, mas sim perante
a pratica de crimes distintos.

Por conseguinte, ndo se vislumbra nenhuma violacdo do principio do ne bis in
idem ou non bis in idem, sendo os tribunais portugueses competentes para julgarem pelo
Crime de Branqueamento quando aqui iniciado ou consumado, ainda que ja se tenha
verificado a condenacdo ou absolvicao pelo pratica do crime subjacente.

Se ¢ verdade que o Crime de Branqueamento depende da pratica do facto ilicito e
tipico precedente também ¢ verdade que a partir do momento em que o agente pratica o
facto base e posteriormente branqueia as vantagens obtidas, neste momento o crime de
branqueamento adquire a sua autonomia material e formal, diferenciando-se do crime
subjacente.

A solugdo exposta a primeira vista parece correta.

Ora, importa atentar que nao foi inocente o nosso exemplo configurado no ambito
de um crime subjacente, cometido no dia 05 de Fevereiro de 2015, no Estado Angolano,
por um cidaddo de nacionalidade angolana.

Assim, no dia 11 de Novembro de 2015, celebrou-se o quadragésimo aniversario
da proclamacao de independéncia da republica de Angola.

Em virtude das comemoragdes que a data acarretava, o Presidente da Republica de
Angola decidiu conceder um perdao mediante indulto, através do decreto presidencial
n.° 173/15 de 15 de Setembro, aos cidaddos angolanos, condenados em pena ndo

superior a 12 anos de prisdo, que tivessem cumprido metade da pena.

“Ressalva-se que a aplicagio da Lei da Amnistia estaria afastada, a Lei aplica-se apenas aos crimes
comuns.
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No interesse de que o facto comemorativo nao excluisse nenhum cidadao
angolano privado da sua liberdade e de modo a conceder-lhes novas oportunidades
politicas, sociais e de reintegracdo pessoal e familiar, foi aprovado pela Assembleia
Nacional de Angola a 13 de Agosto de 2016 a Lei n.° 11/16 designada como Lei da
Amnistia.

Nos termos do n.° 1 do art.° 1 da mencionada Lei, sdo amnistiados todos os crimes
comuns puniveis com pena de prisdo até 12 anos, cometidos por cidaddos nacionais ou
estrangeiros até 11 de Novembro de 2015.

Os agentes dos crimes ndo abrangidos pela Lei da Amnistia viram as suas penas
perdoadas em um quarto, nos termos do n.° 1 do art.° 2 da Lei n.° 11/16, sendo o0 mesmo
aplicavel aos agentes cujos processos se encontram pendentes até 11 de Novembro de
2015,n.°2 do art.°2.°da Lei n.° 11/16.

Ficam excluidos do ambito de aplicacdo da Lei n.° 11/16 os crimes dolosos
cometidos com violéncia ou ameaca a pessoas de que resultou a morte ou quando
praticados com recurso a arma de fogo; os crimes de trafico de estupefacientes e
substancias psicotrdpicas; os crimes de trafico de pessoas e 6rgaos de seres humanos; os
crimes de estupro, violagdo, violagdo de menores, o rapto fraudulento ou violento; os
crimes de promog¢ao ou auxilio a imigracdo ilegal.

Ora, apesar da bondade vertida na Lei n.° 11/16, ndo se pode deixar de notar que a
Lei da Amnistia comporta efeitos dentro do ordenamento juridico portugués, no que
respeita a punicdo pela pratica do Crime de Branqueamento.

Neste ambito, a principal questdo que se deve colocar € a de saber quais sao os
efeitos da Lei da Amnistia, nomeadamente se transforma a natureza ilicita do facto
precedente para licita.

Efetivamente, uma vez analisados todos os principios complementares ao
principio da territorialidade, ¢ possivel concluir-se que o crime subjacente praticado
pelo cidaddao A ndo tem campo de aplicagdo com base naqueles principios.

Com efeito, importa colocar a seguinte questdo. Serd correto afirmar com toda a
certeza que a amnistia concedida pelo poder politico de um estado converte os factos
anteriormente ilicitos em licitos?

Vejamos, o Codigo Penal portugués expde no n.° 1 do art.°127.° que “A
responsabilidade criminal extingue-se ainda pela morte, pela amnistia, pelo perddo

’

genérico e pelo indulto.’
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Nos termos do n.° 2 do art.® 128.° do Codigo Penal portugués “A amnistia
extingue o procedimento criminal e, no caso de ter havido condenacdo, faz cessar a sua
execugdo tanto da pena e dos seus efeitos como da medida de seguranca.”

O Cddigo Penal angolano refere no art.® 124.° que “A responsabilidade criminal
extingue-se (...), ainda, pela morte, pela amnistia, pelo perddo genérico e pelo indulto™

Quanto aos efeitos da amnistia o n.° 2 do art.° 125.° do Cddigo Penal angolano
expde “A amnistia extingue o procedimento criminal e, no caso de ter havido
condenagado, faz cessar a execu¢do tanto da pena e dos seus efeitos como da medida de
seguranga.”

A amnistia “ (...) é o ato de graga pelo qual o poder politico (a Assembleia da
Republica) declara, por uma lei formal, geral e abstrata, extinta a responsabilidade
criminal derivada de factos cometidos dentro de um periodo de tempo, por uma
categoria geral de pessoas.”"

Por sua vez, o perdao “ (...) (também conhecido por amnistia impropria) é um ato
de graga pelo qual o poder politico (Assembleia da republica) declara extinta toda ou
parte da pena aplicada a uma categoria de pessoas) el

O indulto “ (...) é um ato de graga pelo qual o poder politico (o Presidente da
Republica, ouvido o Governo) modifica, suspende ou declara extinta a pena aplicada a
uma pessoa que jd tenha transitado.”*

Ora, os preceitos sdo praticamente semelhantes, quase idénticos, inclusive a
propria colocacdo sistematica dos preceitos no ambito do titulo V, sob a epigrafe
Extincao da Responsabilidade criminal, no capitulo III do livro I do Cédigo Penal.

Resulta da analise de ambos os preceitos que a amnistia quer no ordenamento
juridico portugués quer no ordenamento juridico angolano tém como efeito a extingdo
da responsabilidade criminal do agente.

A responsabilidade criminal encontra-se intrinsecamente ligada a pratica de um
ilicito criminal, o agente apenas serd responsavel criminalmente pela lesdo do bem
juridico, quando a sua conduta ¢ tipica, ilicita, culposa e punivel, isto é, quando

preenche os pressupostos do ilicito criminal. No entanto, a extingdo da responsabilidade

criminal ndo implica necessariamente a exclusdo da ilicitude da conduta do agente.

* Albuquerque,2015:495
*Ibidem, Pag. 495
*Ibidem, Pag. 495
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De acordo com o nosso Cddigo Penal a ilicitude da conduta do agente ¢ excluida
quando o facto ¢ praticado em legitima defesa, no exercicio de um direito, no
cumprimento de um dever imposto por lei ou por ordem legitima da autoridade, ou com
o consentimento do titular do interesse lesado, respetivamente alineas a), b), ¢) e d), do
n.° 2 do art.® 31.° do Codigo Penal.

Naturalmente, as causas de exclusdo de ilicitude ndo obedecem ao principio da
legalidade como os tipos legais de crime e, atendendo as circunstancias do caso
concreto, poderdo existir causas supralegais de exclusao da ilicitude.

Nos termos do n.° 1 do art.’° 16.° do Cdédigo Penal o erro sobre os elementos de
facto ou de direito de um tipo de crime ou sobre proibi¢gdes cujo conhecimento for
razoavelmente indispensavel para que o agente possa tomar consciéncia da ilicitude do
facto, exclui o dolo, e se for afastada a puni¢do a titulo de negligéncia, ndo se verifica a
responsabilidade penal do agente.

Em ambos os casos supramencionados, ndo se verifica a responsabilidade penal
do agente, todavia a conduta deste ao abrigo do art.° 31.° do Cddigo Penal afasta a
ilicitude da sua conduta, enquanto que o facto praticado ao abrigo do art.® 16.° do
Codigo Penal afasta apenas a punigdo do agente, ndo transforma o facto ilicito em licito.

Assim, a amnistia tal como a prescri¢do do procedimento criminal, a morte do
agente, o perddo genérico, o indulto e a extingdo da pessoa coletiva, ndo sdo causas de
exclusdo da ilicitude da conduta do agente, mas antes pressupostos negativos da sua
punicdo.

Importa atentar que os pressupostos negativos da puni¢do sao aferidos apenas no
momento de determinagdo da necessidade da pena, ou seja, a apreciagao destes
pressupostos € realizada no tltimo momento de um correto julgamento do caso penal.

Portanto, os pressupostos negativos da puni¢cdo ndo se traduzem ab initio numa
causa de exclusdo da ilicitude, uma vez que esta ¢ aferida cronologicamente em
momento precedente ao da determinacao da necessidade da pena.

Obviamente, o pressuposto negativo da punicdo podera ser avaliado desde logo
numa primeira fase, mais das vezes sera invocado pela parte que dele beneficia, contudo
tal pressuposto ndo deixa de se reportar a necessidade de se aplicar uma pena. Por outras
palavras, o pressuposto negativo da puni¢do acarreta o juizo da necessidade da pena,
ndo se imiscua com a afericao da dignidade da pena que continua a existir independente
da “necessidade penal”. Por outro lado, casos ha em ndo sdo atingidos os limiares

minimos para a aplicacdo do direito penal, nomeadamente quando ndo se verificam os
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pressupostos adicionais da punicdo. Nestas situacdes, a conduta do agente ndo se
consubstancia na pratica de um facto ilicito tendo em conta que a sua atuagdo nao ¢
suscetivel de implicar a intervengao do direito penal.

Por esta logica de ideias, configurada a amnistia como um pressuposto negativo
da punicao, sendo que este pressuposto importa a necessidade de aplicacao de uma pena
e ndo a dignidade da pena, cuja omissdo implicaria a licitude da conduta perpetrada,
pode-se afirmar que a amnistia atribuida ao crime subjacente ndo transforma o facto
praticado em licito, logo deve verificar-se a puni¢cdo do cidaddo, pela pratica do crime

de branqueamento.

O Ac. Tribunal da Relagao de Lisboa:
No ambito do processo de Inquérito n® 208/13.9TELSB foi deduzida acusacdo

publica pela autoria material de um Crime de Branqueamento previsto e punido pelo
art.® 368.°-A do cédigo penal, contra uma cidada de nacionalidade angolana, designada
como WS, uma vez que esta “(...) por via do exercicio de influéncia indevida junto dos
orgdos decisores do governo angolano™’, tera utilizado o sistema financeiro portugués
para branquear a origem das quantias indevidamente obtidas naquele ordenamento
juridico estrangeiro.

Requerida a abertura de instrugdo pela arguida, foi proferido o despacho pelo Juiz
de Instrucdo Criminal no sentido de julgar procedente & exceg¢do de incompeténcia
absoluta daquele tribunal portugués, por violagdo das regras de competéncia
internacional.

De acordo com a fundamentag¢do do despacho do tribunal a quo o Mesmissimo
Juiz de Direito comega por explicar que a puni¢cdo pelo Crime de Branqueamento
abrange “expressamente os casos em que os factos que integram a infra¢do principal
tenham sido praticados fora do territério nacional.”*®

Trata-se de uma conclusdo que resulta do corpo normativo do n.° 4 do art.® 368.°-
A, onde se expde que a puni¢do pelo Crime de Branqueamento tem lugar ainda que os
factos que integram a infracdo subjacente tenham sido praticados fora do territdrio
nacional.

Com efeito, para que se verifique a punicdo do Crime de Branqueamento basta

que uma das suas fases ocorra em territério nacional. Neste sentido Paulo Pinto de

“TAc. TRL Processo n.° 208/13.9TELSB.G. L1-5
“Ibidem.
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Albuquerque defende que “Para fundar a competéncia dos tribunais nacionais é
suficiente que uma das fases do processo de branqueamento tenha lugar no territorio
nacional ou ocorra através de instituicoes instaladas em territorio nacional. e

Sendo que o despacho proferido pelo Juiz de Instrugdo Criminal partilha do
entendimento supramencionado “ (...) quanto ao crime de branqueamento, as regras de
aplicag¢do espacial da lei penal portuguesa permanecem inalteradas, sendo necessario
que os atos de conversdo, transferéncia ou ocultagdo ocorram, ao menos parcialmente,
em territério nacional ou a bordo de navio ou aeronave portugueses (...)”°

No entanto, o mesmissimo Juiz de Direito, olvidando toda a sapiéncia
mencionada, expde que “Tendo em conta (...) a estreita relagdo entre os atos de
branqueamento e o facto ilicito precedente e tendo estes factos precedentes,
alegadamente, sido consumados num outro pais soberano que, apesar de ja ter tomado
conhecimento dos alegados ilicitos subjacentes, ndo exerceu investiga¢do quanto aos
mesmos, faz com que os tribunais portugueses, neste caso o M° P°, carecam de
competéncia para a prossecugdo da investiga¢do por ndo estarem verificados os
requisitos do art.’ 50 do CP.”!

Cumpre, portanto, analisar a fundamentag¢dao do despacho do excelentissimo Juiz
de Direito.

Vimos acima que o tipo do Crime de Branqueamento consiste em converter,
transferir, auxiliar ou facilitar alguma operagdo de conversdo ou transferéncia de
vantagens obtidas pelo agente ou por terceiro, n.° 2 do art.® 368.°-A do Cddigo Penal.
Na mesma pena incorre quem ocultar ou dissimular a verdadeira natureza, origem,
localizagdo, disposi¢ao, movimentacdo ou titularidade das vantagens, ou os direitos a
ela relativos, n.° 3 do art.° 368.°-A.

A vantagem mencionada decorre da existéncia de um facto ilicito e tipico
subjacente ao branqueamento, todavia a puni¢do pelo Crime de Branqueamento ndo
pressupde a prossecuc¢ao criminal da infra¢do precedente nem a sua condenagao.

Da mesma forma, verificar-se-a a puni¢cdo do Crime de Branqueamento, ainda que
os factos que integram a infragdo subjacente tenham sido praticados fora do territdrio

nacional, ou ainda que se ignore o local da pratica dos factos ou a identidade dos seus

autores.

“Ac. TRL Processo n.° 208/13.9TELSB.G. L1-5
O1bidem.
Sbidem.
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Verdadeiramente o que esta em causa resume-se, pois, a competéncia do tribunal
a quo para julgar pelos fatos que ocorreram em territorio portugués nos termos do art.®
4.° do Codigo Penal.

Na verdade, o Ministério Publico ndo pretendeu julgar o arguido pelos fatos
supostamente consumados no ordenamento juridico angolano, sendo que nestes casos s6
o poderia fazer quando observados os pressupostos do art.® 5.° do Codigo Penal.

Interposto recurso pelo Ministério Publico com base nos entendimentos expostos,
decidiu o Ac. TRL no sentido de que “(...) o crime de branqueamento de capitais
pressupoe, efetivamente, uma ilicitude prévia, mas ndo depende de uma condenagdo
pelo crime anterior, nem sequer da sua perseguicdo criminal, no pais de origem das
produzidas vantagens, bens ou direitos, porque assim resulta o principio da autonomia
do crime de branqueamento de capitais previsto no art.” 368° A do Codigo Penal. (...)
Por isso mal andou a decisdao recorrida ao concluir pela incompeténcia internacional
dos tribunais portugueses para perseguir o crime de branqueamento de capitais,
perpetrado em Portugal, com fundamento em que os crimes precedentes ocorreram
fora do territorio nacional, no caso em Angola, como ao entender aplicavel o art.” 5° do
Cédigo Penal.”’

Com efeito, como bem expde o Ac. TRL “Ndo se trata, por isso, de uma questdo
de competéncia internacional dos tribunais portugueses em matéria penal, mas tdo so
da competéncia dos tribunais portugueses para perseguir um crime perpetrado no
territorio nacional, nos termos dos art.° 4° alinea a) e 368° - A, ambos do Codigo
Penal.””’

Face ao exposto decidiu o tribunal da Relagdo de Lisboa revogar o despacho
recorrido, “ (...) substituindo-o pela declaragdo de competéncia dos tribunais
portugueses para perseguir o crime de branqueamento de capitais pelo qual foi

denunciada WS., por for¢a do art.’4° alinea a) do Cédigo Penal.”*

As vantagens:
O Cobdigo Penal portugués consagrou dois tipos de penas que visam

necessariamente a prote¢do de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade,

sendo elas a pena de prisdo e a pena de multa.

32Ac. TRL Processo n.° 208/13.9TELSB.G. L1-5
3bidem.
3 Ac. TRL Processo n.° 208/13.9TELSB.G. L1-5
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Apesar de ter sido uma opgdo bastante criticada®, determinados tipos de crime
permitem a aplicacdo em simultdneo da pena de prisdo e de multa, nomeadamente o
crime de usurpagdo previsto no art.® 195.° do Codigo do Direito do Autor e dos Direitos
Conexos, por remissao para o art.’ 197.° do mencionado Codigo, onde se expde que o
crime de usurpagao ¢ punido com pena de prisdo até trés anos e multa de 150 a 250 dias.

A aplicacdo da pena de prisdo ou da pena de multa pode ser cumulada com outras
penas de cardcter acessorio, intrinsecamente ligadas ao grau de culpa do agente, como
sd0 os casos tipicos de afastamento e proibicao de contacto com a vitima de violéncia
doméstica, ou a proibicao de condugdo de veiculos automoveis nos crimes de condugao
sob o estado de embriaguez. A aplicagdo de penas acessérias visa prevenir a
perigosidade do agente.

Para além das penas supramencionadas, o legislador portugués consagrou ainda
no livro I no capitulo IX do cddigo Penal a perda de instrumentos, produtos e vantagens
do crime, sendo que o respetivo regime foi reformulado pela Lei n.° 30/2017, de 30 de
Maio.

Parafraseando Paulo Pinto de Albuquerque a perda de vantagens “Ndo se trata de
uma pena acessoria, porque ndo tem relagdo com a culpa do agente, nem de um efeito
da condenacgdo, porque também ndo depende de uma condenagdo. Trata-se de uma
medida sancionatoria andloga a medida de seguranca, pois baseia-se na necessidade
de prevengiio do perigo da pratica de crimes (...).””°

Assim, sdo declarados perdidos a favor do estado os produtos de um facto ilicito
tipico, considerando-se como tal todos os objetos que tiverem sido produzidos pela sua
pratica.

Ainda, sdo declarados perdidos a favor do estado as vantagens do facto ilicito
tipico, considerando-se como tal todas as coisas, direitos ou vantagens que constituam
vantagem econdmica, direta ou indiretamente resultante desse facto, para o agente ou
para outrem, alineas a) e b) respetivamente do n.° 1 do art.® 110.° do Cédigo Penal.

Face ao exposto, a pratica de um facto ilicito e tipico pode acarretar
cumulativamente a perda a favor do estado do produto do facto perpetrado e da
vantagem por ele proporcionada.

Exemplificando, o traficante de droga julgado e condenado pela pratica de um

crime de trafico de estupefacientes ao abrigo do art.® 21.° da Legislacdo de Combate &

>Dias,1993:154
> Albuquerque,2015: 460.
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Droga, vulgo Lei da Droga, vé todo o produto do crime declarado perdido a favor do
estado, bem como o lucro logrado mediante o trafico.

As vantagens declaradas perdidas a favor do estado abrangem ainda a recompensa
dada ou prometida aos agentes de um facto ilicito tipico, ja cometido ou a cometer, para
eles ou para outrem, n.° 2 do art.°110.° do Codigo Penal.

Saliente-se, o disposto no n.° 3 do art.® 110.° do Codigo Penal nos termos do qual
a perda dos produtos e das vantagens referentes ao facto ilicito e subjacente tem lugar
ainda que os mesmos tenham sido objeto de eventual transformagao ou reinvestimento
posterior, abrangendo igualmente quaisquer ganhos quantificaveis que dai tenham
resultado.

Atente-se a seguinte hipdtese pratica. O agente A ¢ julgado e condenado em
concurso efetivo e real pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes e por
outro de branqueamento.

Face ao exposto o tribunal a quo julgou declarar perdido a favor do estado quer o
lucro obtido mediante a pratica do crime de trafico de estupefacientes, quer a vantagem
obtida mediante o Crime de Branqueamento.

Como salientado supra, o facto ilicito e tipico subjacente ao branqueamento nao
se confunde com este ultimo, a pratica do facto ilicito e tipico precedente conjugado
com o branqueamento das vantagens por aquele produzidas sdo factos e crimes distintos
e auténomos, pelo que cada um dos crimes materialmente e formalmente considerados
tera como consequéncia a perda das respetivas vantagens por eles produzidas.

Como também vimos, o entendimento exposto ndo implica a violagao do principio
do ne bis in indem ou non bis in idem, uma vez que tal principio apenas impede o
julgamento do agente pela pratica do mesmo crime, o que ndo € o caso.

A mesma linha de raciocinio deve ser sufragada quando a pratica do crime
subjacente ocorra em territorio estrangeiro. Assim, se um determinado cidaddo pratica
um crime subjacente ao branqueamento em ordenamento juridico estrangeiro, o tribunal
materialmente competente para julgar o crime serd o tribunal do estado onde ocorreu a
infragao.

Voltando ao nosso exemplo configurado supra através do cidaddo A, de
nacionalidade angolana, julgado e punido pela pratica de um crime de corrupgao passiva
perpetrado em territério angolano. Importa salientar que a Lei da Amnistia de acordo
com o seu art.° 6.° expde que sdo declarados perdidos a favor do estado os objetos de

crime que tiverem sido apreendidos, quando pela sua natureza ou pelas circunstancias
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do caso, oferecerem sério risco no cometimento de novas infra¢des, bem como os frutos
produzido pela pratica de tais crimes.

Nos termos do art.” 108.° do Codigo Penal angolano, sdo perdidos a favor do
Estado, sem prejuizo dos direitos do ofendido ou de terceiro de boa-fé, as coisas,
direitos ou vantagens que, através do facto ilicito tipico, tiverem sido diretamente
adquiridos, para si ou para outrem, pelos agentes e representem uma vantagem
patrimonial de qualquer espécie.

Face ao exposto o tribunal angolano, pode declarar perdido a favor do estado
todas as vantagens patrimoniais resultantes da pratica do crime de corrupgao passiva,
que no caso exemplificado, consubstancia-se no facto ilicito e tipico precedente ao
crime de branqueamento, perpetrado em territério portugués.

Sendo certo que a declaracdo de perda das vantagens pela pratica do crime de
corrupcdo passiva em Angola, ndo impede que o tribunal portugués, materialmente
competente para julgar o cidaddo A, use da mesma faculdade, nos termos do art.°110.°

do Codigo Penal, como consequéncia da pratica do crime de branqueamento.

Direito Comparado:
Espanha:

O crime de branqueamento no ordenamento juridico espanhol esta consagrado no
art.° 301.° do Cddigo Penal espanhol.

De salientar que o mencionado artigo no seu paragrafo segundo faz depender a
medida da pena aplicada ao agente consoante o tipo de crime subjacente em causa. Com
efeito, a pena serd aplicada em metade superior a moldura penal do branqueamento
quando as vantagens adquiridas tenham a sua origem na pratica do crime de trafico de
estupefacientes ou substancias psicotropicas.

De igual forma a pena sera aplicada em metade superior & moldura penal
configurada para o crime de branqueamento quando ao crime subjacente corresponda
um dos crimes previstos nos Capitulos V, VI, VII, VIII, IX e X do Titulo XIX ou em
algum dos crimes previstos no Capitulo I do Titulo XVI do Cddigo Penal espanhol.

Uma ultima nota para frisar que nos termos do n.° 3 do art.® 301.° do Coédigo Penal
espanhol, a punicao pelo crime de branqueamento ocorre mesmo que o agente atue com

culpa negligente.
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Suica:
O Estado suico ¢ porventura um dos casos mais paradoxais face a legislacio

europeia e internacional, em vigor no que respeita a puni¢do pelo crime de
branqueamento de capitais.

Desde logo, como vimos supra a evasdo fiscal, segundo a legislacdo daquele
Estado, ndo consubstancia a pratica de um ilicito criminal, apenas traduz um mero
ilicito administrativo, o que nao se pode deixar de considerar surpreendente.

Face ao exposto, o cidadao portugués que comete naquele estado um crime de
fraude fiscal com o propdsito de, em momento posterior, branquear as vantagens
obtidas no sistema financeiro portugués, ndo podera ser julgado pela pratica de um
crime de branqueamento, uma vez que a conduta precedente ndo consubstancia um
facto de natureza ilicita a luz da legislacdo do ordenamento juridico onde foi perpetrado.

No entanto, ficam ressalvadas as hipoteses em que o crime subjacente de evasao
fiscal ¢ praticado por sociedade comercial, com sede em territdrio portugués.

O crime de branqueamento encontra-se previsto no art.® 305.° bis do Cédigo Penal
suico, sendo que da sua leitura nao resulta a tipificagdo dos factos ilicitos e subjacentes
ao branqueamento.

Por fim, saliente-se que a Suica aderiu a norma do Commom Reporting Standard,
aprovada e desenvolvida pela OCDE, no ambito do regime da troca automatica de
informacdes fiscais.

A norma do Commom Reporting Standard entrou em vigor no dia 1 de Janeiro de
2016, sendo que a sua principal finalidade € permitir a troca de informagdes acerca das

pessoas singulares e coletivas entre estados membros da Unido Europeia.

Brasil:
O crime de branqueamento de capitais no ordenamento juridico brasileiro adota a

designagdo de Lavagem de Dinheiro e estd consagrado na Lei 9.613/1998 — Crimes de
Lavagem de Dinheiro.

Nos termos do art.® 1.° da mencionada lei, quem ocultar ou dissimular a natureza,
origem, localizagdo, disposi¢do, movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou
valores provenientes, direta ou indiretamente, dos crimes de trafico ilicito de
substancias entorpecentes ou drogas afins, de terrorismo, de contrabando ou trafico de
armas, munigdes ou material destinado a sua producao, de extorsdo mediante sequestro,

contra a Administragdo Publica, inclusive a exigéncia, para si ou para outrem, direta ou
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indiretamente, de qualquer vantagem, como condi¢do ou prego para a pratica ou
omissdo de atos administrativos, contra o sistema financeiro nacional, praticado por
organizag¢do criminosa, ¢ punido com pena de prisdo de trés a dez anos e multa.

Sendo que incorre na mesma pena quem, para ocultar ou dissimular a utilizagdo
de bens, direitos ou valores provenientes de qualquer dos crimes antecedentes referidos,
os converte em ativos licitos, adquire, recebe, troca, negocia, d4 ou recebe em garantia,
guarda, tem em depdsito, movimenta ou transfere, importa ou exporta bens com valores
nao correspondentes aos verdadeiros, paragrafo 1.° do art.° 1.°.

Incorre, ainda, na mesma pena quem utiliza, na atividade econdmica ou
financeira, bens, direitos ou valores que sabe serem provenientes de qualquer dos crimes
antecedentes referidos, participa de grupo, associagdo ou escritorio, tendo conhecimento
de que sua atividade principal ou secunddria ¢ dirigida a pratica de crimes previstos na

Lei, paragrafo 2.° do art.® 1.°.

Conclusao:
Chegados aqui concluimos que o art. 5.° do Cdédigo Penal apresenta um vasto

campo de aplicagao.

Neste sentido, o principio da nacionalidade reclama a puni¢do do branqueamento
ainda que o facto que lhe serve de base seja perpetrado fora do territorio portugués por
cidaddos com nacionalidade portuguesa ou contra cidaddos de nacionalidade
portuguesa.

No entanto, o mencionado principio pressupde a natureza ilicita do facto no
estado onde foi consumado, sendo certo que este requisito decai quando o facto seja
perpetrado por cidaddo portugués contra portugués, habitualmente residentes em
Portugal.

Nos termos do principio da nacionalidade a lei penal portuguesa ¢ ainda aplicavel
aos factos cometidos em territorio estrangeiro por pessoa coletiva ou contra pessoa
coletiva cuja sede se situe em territorio portugueés.

O principio da defesa dos interesses nacionais reclama a punigdo do
branqueamento quando o crime subjacente ainda que praticado fora do territorio
nacional configure um crime contra os interesses nacionais do estado portugués.

Através do principio da universalidade a punicdo pelo crime de branqueamento
tem lugar quando o crime subjacente ¢ praticado contra os interesses ou bens que

importam a toda a Humanidade em territdrio estrangeiro.
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O principio da administracao supletiva da lei nacional permite a aplicagdo da lei
penal portuguesa aos factos cometidos fora do territorio nacional, por estrangeiros que
forem encontrados em Portugal e cuja extradi¢do haja sido requerida, quando
constituirem crimes que admitam a extradicdo e esta ndo possa ser concedida ou seja
decidida a ndo entrega do agente em execucao de mandado de detengdo europeu ou de
outro instrumento de cooperagao internacional que vincule o Estado Portugués.

Por ultimo, o principio da aplicacdo convencional impde a aplicacdo da lei penal
portuguesa aos factos nos quais o Estado portugués se encontre vinculado, por tratado
ou convencao internacional a julgar.

No que respeita a Lei da Amnistia vimos que a mesma nao altera a natureza ilicita
do facto, uma vez que esta se traduz apenas num pressuposto negativo da punigdo,
sendo que este pressuposto importa a necessidade da pena e nao se confunde com a
dignidade da pena.

De igual forma vimos que sdo declarados perdidos a favor do estado as vantagens
do facto ilicito tipico, considerando-se como tal todas as coisas, direitos ou vantagens
que constituam vantagem econdmica, direta ou indiretamente resultante desse facto,
para o agente ou para outrem, alineas a) e b) do n.° 1 do art.® 110.° do Codigo Penal.

Como foi salientado, o facto ilicito e tipico subjacente ao branqueamento nio se
confunde com este ultimo, sdo factos e crimes autobnomos, pelo que a pratica de cada
um dos crimes terd como consequéncia a perda das respetivas vantagens por eles

produzidas.
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