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Estrutura metafisica da pessoa humana
e respectiva dignidade

Introdugio

Como € do conhecimento geral, para quem se ocupa destas maté-
rias, S6crates abordou o assunto, especialmente no Fedro, mas tentando uma
safda inteligivel para o engenhoso e ingénuo labirinto da metapsicose. Pla-
tio e Aristételes, com antropologias diversas, abordaram a questio.

Mas esta tematica foi especialmente enfrentada pela patristica e pe-
los medievais que pretenderam resolver a questfio teolégica e filoséfica
sobre a unifio hipostitica, ou seja, a encarnacéo de Cristo que assumiu du-
as naturezas, a humana e a divina, na tinica pessoa do Verbo. Parece essen-
cial apurar a formalidade constitutiva da pessoa por razdes de coeréncia
da [é professada ¢ para explicar aos filésofos nfo crentes a respectiva
fundamentacéo filoséfica, com objectivos apologéticos e missiondrios.

As explicagfes variaram, nomeadamente entre a corrente oriental e
ocidental; a estes parecia-lhes que havia oposi¢iio entre a «physis» ¢
«présopon», enquanto os latinos descobriam a oposicdo entre «substincia»
e «natureza». A terminologia foi fonte de polémicas e confusdes,
nomeadamente o vocdbulo «hypostasis» que teve vdrias tradugGes latinas:
«realitas permanens», «natura individua», «substantia individuata» e
«persona». Com hesitagdes e confusdes conseguiu-se a famosa formula-
cio de Boécio !, on seja, a pessoa como «substincia individual de natu-
reza racional» e enquanto individual torna-se uma personalidade
incomunicdvel com qualquer outro ser e, além disso, é racional e existe
por direito préprio como auténoma, consciente e livre, capaz de ponde-
radamente escolher entre varias alternativas.

LCL P. L. 64, 1338.
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A especulacfio embrenhou-se no assunto com grande entusiasmo e
alguma paixdo, nomeadamente no Ocidente. Entre as maltiplas interpre-
tacBes ocidentais possiveis, € com aspectos a ter em conta, a perspectiva
tomista parece ser a mais englobante, estruturada e coerente com a filoso-
fia, ndo s6 de Arist6teles, como também da tradigdo do realismo sadio. Por
isso mesmo tentaremos apresentar, resumidamente, os aspectos principais
desta tradicional linha de pensamento coerente. O texto determinante € o
da S. T. III, 2 e que tem sido objecto de diversificados eomentdrios.

1. Por influéncia da cultura, com marca masculina, tornou-se fre-
guente recorrer a0 vocdbulo «Homem», com letra maidscula, para desig-
nar os dois sexos. A palavra homem € a transcri¢do de «humus», ou seja,
«terra», tirado da terra humilde, como simples pé congregado e destinado
a desagregar-se. '

A palavra «pessoa» tem origem grega -— «présopon»; inicial-
mente significon méscara de teatro, como meio de apresentar, sugerir
as personagens representadas e fazer ecoar as respectivas mensagens
assim transmitidas, em imagem e som, para serem percebidas com maior
exactidio.

Posteriormente, por precisdo seméntica ¢ filoséfica, passou a desig-
nar, na formulacio de Boécio, uma «substincia individual de natureza
racional», ou seja: alguém, racional, livre, responsdvel, social, politico,
cultural, estético, ético, que na Sociedade é reconhecido por um nome pré-
prio e na comunicagao reciproca pelos pronomes eu, tu, ele. Os especialis-
tas concordam que a palavra entrou nas linguas ocidentais por meio da
transcrigio latina «personare», ou seja, «soar intensamente», para sugerir
que implica a intrinseca dignidade da personagem e o valor da mensagem
que deveria ser acolhida pelos destinatérios. Significa pois alguém
maximamente digno pela sua estrutura intrinseca e assim sunjeito de direi-
tos e também de deveres, na medida que pode ser livre, tendo na concre-
tizagdo hist6rica uma dupla versdo complementar de homem e mulher, de
macho e fémea, o masculino e o feminino 2.

2. A questfio da pessoa humana poderé ser abordada de varios éngu-
los e de modo genérico, ou entdo, individualizado e personalizado. O
«personalismo», baseando-se na perspectiva de S. Tomas, elaborou e difan-
diu uma certa ideologia e filosofia, com finalidade politica, ética e estéti-

ICE 8. T.L 29, 3 ad 2.
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ca, saudédvel e humanista, como alternativa ao positivismo, ao materialis-
mo capitalista e marxista. Todavia ndo se pode identificar a perspectiva de
S. Tomds com a corrente personalista denominada europeia.

A percepgio psicolégica da pessoa faz-se pela auto-consciéncia do
«eu» como uma unidade e totalidade, ou seja: um todo complexo e comple-
to, integradamente unificado e com relativa autonomia e dependéncias.

E da nossa experiéncia quotidiana que captamos a prépria identida-
de, com partes e qualidades diversificadas, mas também como alguém tni-
co, irrepetivel e capaz de livremente programar, executar e avaliar, com
critérios de verdade, justica e estética na base da explicita liberdade de
escolha entre varias op¢des ou alternativas possiveis e por isso mesmo, com
responsabilidade €tica. A pessoa é pois corpo, € espirito, é mente, € pensa-
mento, € afectividade, € ciéncia, é consciéncia, é responsabilidade enquan-
to existe situada no tempo e numa circunstancia que a torna histérica. Mas
o todo e as partes, numa concreta emergéncia situada, sdo um «todo com-
pleto» e mais ainda: «ratio partis contrariatur rationi personae» >.

A pessoa s6 € ela mesma enquanto ser vivo, integrando o passado,
vivendo o presente e aberta ao futuro como projecto e hipétese de ser sem-
pre idéntica e sempre diferente: «Unde suppositum significatur ut totum
habens naturam sicut partem formalem et perfectivam sui» *. A existén-
cia € pois parte integrante da realidade pessoal e, sem ela, nfio passaria du-
ma quimera como S. Tomds explicita de modo inequivoco: «Dicendum
quod esse consequitir naturam, non sicut habentem esse, sed sicut qua ali-
quid est; personam autem sive hypostasim, consequitur sicut habentem
esse» 3.

Nesta perspectiva, assim explicitada, é correcto dizer que as partes
e o todo s serdo humanos enquanto interdependentes, integrados, situa-
dos e vivendo unificados pelo «eu», mais ou menos explicitamente assumi-
do, consoante a fase e a situagfio da vida pessoal. A pessoa torna-se pois
histérica, participa na vida familiar e politica, toma decisdes que a cons-
ciéncia ética confirma e outras de que se arrepende e rectifica, mas ndo
se coniiunde com a actividade, todavia ela exprime a «eticidade».

E efectivamente uma unidade, como subsistente pessoal, distinta e,
de direito, chamada a ser consciente e livre, capaz de sim, nio e talvez,
ou de certeza, de diivida e opinidie gragas a capacidade avaliativa da or-
dem dos seus valores assimilados.

T Sent. , d. 5g. 3,4 2.
ST 17,2 ad 2.
S.T I, 17, 2ad 1.
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3. Ao abordar a complexidade da pessoa poderemos insistir na sua
constituigdo formal ou tratar dos seus dinamismos ¢, nomeadamente, da
consciéncia como capacidade actual de fazer avaliagOes, de poder escolher,
de poder recordar, rectificar decisdes, refazer projectos, identificar e selec-
cionar alternativas, como percepgdo avaliativa duma ordem de valores
orientadora da vida com sentido, em liberdade e correspondente res-
ponsabilidade pessoal ¢ social.

Esta consciéncia da identidade do «eu» € pois uma experi€ncia con-
troldvel e reveladora do agir caracterfstico da identidade da pessoa hu-
mana; os essenciais actos gnoseoldgico, projectivo e avaliativo manifes-
tam algumas das capacidades da consciéncia e da liberdade como fent-
menos proprios do ser pessoal estruturalmente apto a manifestar-se pelo
conhecimento, a liberdade, a eticidade e a reversibilidade. Efectivamente
S. Tomés, ultrapassando o platonismo, nega a existéncia da «alma separa-
da» € insiste que a condigdo de ser pessoa € uma totalidade integrada de
corpo e alma como um «integrum quoddam» 5. A auto-consciéncia de que
sou eu que vivo, entendo, escolho e decido, revela a estrutura pessoal em
actividade visto que «actio sequitur esse». A pessoa € psicossomatica, pe-
lo que tem corpo como integridade da prépria identidade de que faz par-
te a alma racional. A inteligéncia, a consciéncia, a liberdade sao «incorpo-
radas» e situadas no tempo e numa circunstincia geogréfica. Pelo que a
pessoa humana é temporal, € peregrina, movimenta-se e dura, mas nio é
tempo, ndo é movimento, nfo & espago nem circunstincia porque «ratio
partis contrariatur rationi personae» .

Nesta perspectiva parecem indubitdveis a consciéncia, a existéncia,
a estrutura psicossomdtica integrada, situada no tempo, num espago € nu-
ma circunstincia que a torna histérica, que podem ser analisadas e avalia-
das como sendo outras realidades ¢ que nio se confundem com a pessoa
expressa pelo «eu» interrogativo e avaliador.

Efectivamente este dinamismo psicoldgico integrado revela o estatu-
to ontolégico da pessoa humana; € este agir que revela o sen ser pessoal
préprio e irrepetivel, mesmo na hipétese da clonagem, dada a sintese de
interioridade e exterioridade.

4. Ao longo da Histéria da Filosofia, anterior e posterior a S. Tomds,
a busca do constitutivo formal da pessoa teve variadas tentativas de solu-

6 Cf, 11T Sent. dist. 5,q. 3,a.2¢ 8. T. L, 75, 4.
TIIT Sent. [ e.

e

ESTRUTURA METAFISICA DA PESSOA HUMANA 15

¢do, que obviamente ndo evocaremos nesta circunstincia. S. Tomds des-
carta algumas solugdes que lhe pareciam inadequadas, como sejam as que
tém a caracteristica de «acidentes», tais como a relagio de «quantidade»,
«qualidade», «acgio-paixdo», etc. Parece-lhe que a «relagiio» e a «alteri-
dade», nomeadamente interpessoal e social, nio fundamentam nada de de-
terminativo na ordem entitativa da ordem pessoal, de modo especial en-
quanto individuagdo do sujeito.

O raciocinio e a 16gica seguidas e propostas parecem lineares por-
que «a pessoa significa o que ha de mais perfeito em toda a natureza» *
€ «a pessoa refere-se a si mesma e ndo a outrém» °. A persisténcia do ser
pessoal refere-se, absoluta e definitivamente, a si mesma; e parece claro
que a «relacdo» como tal, nem subsiste nem faz subsistir visto niio ter enti-
dade substancial, ', De facto a existéncia pessoal tem as marcas do rela-
cionamento e das ciscunstincias pessoais de espago e temporais; mas niio
sdo elas que fundamentam a prépria entidade . E S.Tomés explicita que
a «entidade da relagio» é a mais frigil das formas predicamentais do ser,
inapta para constituir o formal da identidade da pessoa.

Diga-se, de passagem, que acerca desta «formalidade» constitutiva
houve e continuam infindos debates sobre a interpretacio de S. Tom4s. A
que nos parece mais de acordo com textos fundamentais e tendo em con-
ta a perspectiva da metafisica e teologia tomistas, ela consistiria na ordem
intrinseca, imediata ¢ transcendental da natureza criada mais perfeita a
sua existéncia objectiva como o acto préprio do suposto. E que a indole
de ser pessoa humana medeia entre a pura natureza, ou seja, uma origi-
nal sitzagfio incoativa, mas tendente, intrinsecamente, para tornar-se ser
em si e por si 2

De facto a natureza humana singular tende, intrinsecamente, para a
conservagao ou concretizagdo da prépria existéncia pessoal, situada e
relacionada, mas ja4 como consequéncia. Esta ordenagio primeira e ime-
diata a existéncia, como natureza pessoal, surge pois como uma exigén-
cia que the € devida naturalmente; efectivamente a pessoa criada signifi-
ca um subsistente distinto, com poder intrinseco préprio para passar a ac-
to segundo em si e por si, por dindmica intrinseca.

BS.T. L 29. 3.

’S.T. 1,29, 4ad |.

°Cf. De Pot. 8. 3 ad 7.
HCf DePot. 7,9 8, 1 ad 4.
2Cf. 8. T. L 1, 6.
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A pessoa, enquanto ser criado, inclui esséncia e existéncia, mas sem
coincidir uma com a qutra; e integrando esta dupla virtualidade, que exi-
ge por sua propria estrutura metaffsica, passar a ser uma entidade em si,
com autonomia e sem possibilidade de fusdo ou confusio com qualquer
outra. Torna-se pois um individuo, ou seja, indivisivel em si mesmo ¢
dividido de todos os demais. Sob este aspecto essencial da cornunicabili-
dade, consequéncia da individuagao pessoal, S. Tomds insiste e precisa que
esta é completa, dltima e definitiva, repugnando absolutamente fundir-se
ou confundir-se seja com quem for, tanto a nivel da natureza como do
suposto pessoal, enquanto passa a acto segundo, completando-se assim ca-
da pessoa pela individuagiio do préprio ser pessoal que se torna, em si e
por si, um existente auténomo .

Assim esta formalidade dltima da «individuatio essendi», para pas-
sar & existéncia imediata, encerra definitivamente a natureza singular, ou
seja, ordenando-a, sem mediagdes, a ordem transcendental e imediata a
existéncia como sujeito; e a existéncia concretiza a ordenagio transcen-
dental da individuagfio pessoal a ser por si e em si. E pois, esta intrinse-
camente exigida pela prépria estrutura «aptitudinal» e transcendental a ser
individuo existente que constitui o principio de individuagdo pessoal e
que passa A autonomia relacional, mas em consequéncia de existir num
tempo, espago e circunstincia. «Substantia individua quae ponitur in
definitione personac importat substantiam completam per se subsistentem
separatim ab alliis» ',

E, acerca da originalidade da pessoa humana, aborda em diversas
perspectivas o assunto na S.T. 11, 2, 2 ad 3; L, 3, 5all; De Pot. 7.3 ad
4: 9, 2, ad 7-8. Af se precisa a necessidade, para uma ess€ncia se tornar
uma substincia particular com autonomia individual, dum principio de
individuagio; € pois condi¢@o essencial para poder existir em si e por si,
com o estatuto de autonomia individualizada, ou seja, como uma substan-
cia singular inconfundivel. A existéncia concreta da pessoa € pois algo que
lhe & préprio como uma exigéncia ou direito da ordenagdo intrfnseca dos
scus principios metaffsicos estruturantes; faz parte integrante da orienta-
¢io fundamental, como algo préprio, que a pessoa exista em si € por si,
como ser tnico, exclusivo, irrepetivel e com vocagdo de liberdade,
responsabilidade e apta a planear, discernir, ponderar ¢ decidir de modo

B Cf. In Boetium De Trin., q. 4 a, 2.
“s T. I 16, 12 ad 2,
YCF Quodl. 2, 8. 4 ad 2; 8. T.IIL 17, 25 19, | ad 4,
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original e criativo enquanto & «res intellectualis cui per se primo separa-
tim debetur esse» '3

A aptiddo a existir de facto por si como pessoa, é uma exigéncia
proporcional, primdria, intrinseca e essencial da ordenagio transcendental
do seu constitutivo formal, como vimos. De facto podera nfio passar a ac-
to segundo, mas a ordenacio formal estd nessa direccfio intrinseca e a nfio
concretizagiio, embora ndo colida com o principio da individuagio, como
foi referido, ndo deixa de incluir uma certa frustragdo metafisica por nio
concluir a respectiva orientagao intrinseca.

Estas conclusdes, sobre a formalidade da individuagdo pessoal, ndo
aparecem explicitamente em S. Tom4s, embora parega que se pode le-
gitimamente deduzir da argumentagfo expressa na S.T. III, 17, 2 ad 1:
«Esse consequitur naturam, non sicut habentem esse, sed sicut quo aliquid
est; personam autem sive hypostasim sicut habentem esse» ¢ de modo ain-
da mais explicito: «Esse pertinet ad naturam et ad hypostasim: ad hy-
postasim quidem sicut ad id quod habet esse; ad naturam autem sicut
ad id quod aliquid habet esse» 5. Mais ainda: isto parece precisado na III,
19, 1 ad 2: «Nam esse pertinet ad ipsam constitutionem personae et sic
quantum ad hoc se habet in ratione termini; et ideo unitas personae requi-
rit unitatem ipsius esse completi et personalis». A argumentagio sim-
plificada parece-nos que poderia resumir-se no seguinte: as realidades
gue se relacionam de modo diversificado com uma (erceira, também di-
ferem realmente entre si; € de facto a natureza singular e o «suposto pes-
soal» relacionam-se diferentemente com a existéncia, 0 que revela que
diferem efectivamente entre si, embora a referéncia 4 existéncia estabele-
¢a uma certa formalidade da unidade porque «esse est id in quo fundatur
unitas supositi» 7. Nesta perspectiva a existéncia ¢ o «suposto» reclamam
intrinsecamente, mmituamente e imediatamente a existéncia. Embora esta
ndo seja a diferenca especifica da pessoa, relativamente 4 sua natureza, nio
impede que lhe pertenca, como algo ndo s apropriado, mas como direi-
to préprio '8

A existéncia pessoal ¢ fisicamente situada, concretiza um «aci-
dente préprio», como algo radical, intrinseca e primariamente devido pe-
la orientagdo metafisica estruturante na orientagdo dos principios do ser
pessoal,

58, T. 11, 17, 2.
"Quodl. 9,a 3 ad 2.
SCf. 8. T. II, 35, I.
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5. A pessoa, porque é a méxima perfeigdo entre os seres criados que
partilham a aventura dh vida no tempo e numa circunstincia, encerra em
si, com uma vocagio prépria e sentido, uma dignidade tdnica e que deve
ter incidéncias na organizac¢do da vida pessoal, familiar e social. Expli-
citamente a revolugdo francesa insistiu na igualdade, na liberdade e na
fraternidade, o que implica o respeito pelas diferengas ¢ a promogéo expli-
cita da fraternidade, que deveria incluir, mas ultrapassar, a democracia
em que todos devem ter voz e vez, disfrutando idénticas oportunidades.
A aprovagio da Declaragiio Universal dos Direitos do Homem em 10 de
Dezembro de 1948, e as consequentes explicitagdes, encontraram éco am-
pliado e precisado no humanismo cristdo explicitado na Gaudium et Spes.
Este documento tem estimulado reflexdes teoldgicas excelentes sobre a
dignidade da pessoa e respectivas consequéncias pessoais e sociais e que
S. Tomés perspectivou.

Mas, na base filoséfica, € o «subsistens distinctum» vocacionado pa-
ra efectivamente se tornar em «esse ad» com referéncias e relagdes inter-
pessoais dignas e respeitadoras. A singularidade e dignidade pessoal ba-
seiarn-se nesses elementos constitutivos, perfectivos e integrantes da sua
natureza racional on intelectual, capaz de pensar, escolher, decidir ¢ agir,
desenvolvendo a cultura, a arte e a ética, capaz de criticamente humani-
zar a vida e programar o futuro.

A pessoa é vocacionada para «persistir» e realizar-se no tempo e pa-
ra além dele. A apeténcia da duragao humana para além do tempo, como
«imortal alma separada» ¢ admitida por correntes filoséficas e teolGgicas;
mas na perspectiva tomista essa situagdo espiritual «sofre» da falta conatu-
ral do corpo. Propriamente falando nfic € um «quoddam integrum» um
«subsistens completum». Pelo que S. Tomds opina que a situagio € «qua-
si subsistens» " ¢ proviséria porque é «contra natura» a separacao da al-
ma e do corpo, ainda que na expectativa de haver «reassungiio» ou reinte-
gragio com a novidade da ressureigdo. A situagio proviséria € pois «dimi-
nuida» visto que falta o corpo que é elemento consubstancial e natural para
ser pessoa humana. A morte desencadeia pois uma situagdo de «violéncia
metaffsica» na dinfmica da vida pessoal integrada.

6. Para precisar a temdtica parece-nos que bastaria transcrever dois
dos mais explicitos textos de S.Tomds sobre a sua concepgdo antropoldgi-

8. T. 75 2.

‘?-—_
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ca, ou seja, que a «méxima dignidade» metafisica dos seres criados realiza-
se na pessoa humana que, principiando no tempo, num espago € circuns-
tincia, tem vocagdo de encarnagfo e de eternidade, de ser feliz de modo
selectivo no tempo e de forma plena e perene «in posterum» desde que
finalmente o corpo seja reassumido em «quoddam integrum». «Non quod-
libet individuum in genere substantiae, etiam rationali natura, habet ratio-
nem personae; sed solum illud quod per se existit, non autem quod exis-
tit in alio superori» 2,

E elucidativo comparar na mesma questdo com 2, 2 ad e 4, 2 ad 2.
E em «De Potentia» 9. 9, a.3, consegue-se esta maxima dignidade pe-
la concretizagdo encarnada duma natureza racional, aberta A verdade, &
comunicagio, ao bem e a solidariedade, e feita dum modo explicito acer-
ca da pessoa humana: «Dicendum quod persona, sic dictum est, significat
quamdam naturam cum quodam modo existendi. Natura autem, quam
persona in sua significatione includit est omnium naturaram dignissima,
scilicet natura intellectualis secundum genus suum, Similitur etiam mo-
dus existendi quem importat persone est dignissimus, ut scilicet sit per se
existens». Esta explicita formulagdo continua, precisa e profunda, € a clas-
sica e j4 recordada férmula boeciana do séc. VI «natura rationalis indi-
vidua substantia» 2!.

S. Tomds insiste que a pessoa € pois o Unico ser criado que tem a
«dignissima», a «mixima dignidade» metafisica porque faz a sintese do
espiritual ¢ do terreno, um microcosmos na férmula de ser pessoa livre
responsédvel. E esta dignidade intrinseca ¢ independente das realizagdes,
€Om mats ou mMenos sucesso, conseguidas pela histéria pessoal e reSpecti\)a
actividade.

Esta dignidade substancial foi reconhecida pela sabedoria patristica
e medieval, independentemente da anto-consciéncia, da cultura e das rea-
lizagGes humanas conseguidas a nivel pessoal ou social.

A unidade intrinseca do corpo e do espfirito ndo € pois um aciden-
te; sdo estes dois principios que constituem uma tinica substincia indivi-
dual de natureza racional, ou uma hipdstase imanente e aberta A trans-
cendéncia. Efectivamente «quia magnae dignitatis est in rationali natura
subistere, ideo omne individuurn rationalis naturae dicitur persona» %, Po-
de ser 1itil comparar, na mesma questfio, com o artigo segundo. E que a

08 T 0OI, 2, ad 3.
HP. L. LXVI-1343.
®S8.T. 129 3 ad 2.
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pessoa ndo € causa de si. E evidente que «Homo autem non est optimum
gorum quae sunt» 2. E que esta méxima dignidade dimana da causa
primeira de todo o ser e que atinge 0 méximo na substincia individval de
natureza racional que é a pessoa, capaz de reconhecer-se como responsa-
vel porque criada & imagem do Criador.

7. Sintese dos fundamentos ontolGgicos da dignidade humana a ter
em conta de modo integrado:

As tentativas de resposta dependem das perspectivas filoséficas e
antropolégicas adoptadas, como referimos. Parece-nos que o texto mais
marcante, porque é jé da época da maturidade, € a segunda questio da
Terceira Parte da Suma Teoldgica ao abordar o tema da’ Encarnagdo de
Cristo .

a. Principia por definir o conceito evolutivo de natureza, no primei-
ro artigo, de modo claro.

O nome de «natureza» vem de «nascer». Por isso, primeiramente es-
te nome foi imposto para exprimir a geragdo dos viventes, a qual se diz
nascimento pulular: para que se diga «natura» como se fosse «nacitura.

Posteriormente foi transferido o nome de «natureza» para indicar 0
principio da geragdo desta.

E visto que o principio da geragdo € intrinseco, posteriormente, de-
le derivou o nome de «natureza» para significar todo e qualquer principio
intrinseco de movimento.

Este principio ou é forma ou matéria; pelo que por vezes a «nature-
za» significa forma e outra matéria.

E visto que o fim da geracdo natural €, no que gera a esséncia da
espécie, ¢ que significa a defini¢do; disto resulta que tal esséncia da espé-
cie também se chama natureza.

b. Indicando estas cinco etapas sobre o sentido e precisdo do voca-
bulo «natureza», S. Tomds pretende justificar a defini¢do de Boécio * en-
quanto «substancia individual de natureza racional»: Mas ele precisa que
«a pessoa significa algo diferente da natureza» ¥, A natureza é algo
que especifica ¢ define, ou seja, € «a esséncia da espécie que significa a
defini¢io» ¥, Todavia a especificagdo néo alcanga a individuacéio ¢ a pes-

B8, T 1L 47. 2 ad L.
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soa é algo individual, por isso mesmo para ser pessoa tem que «juntar-se»
algo a natureza %,

¢. A nogio de pessoa é esclarecida, ndo a partir do conceito de na-
tureza individual, mas de «suposto». Para S. Tomés «suposto» ou «hi-
péstase» vai ser a chave da solugio. Os dois vocdbulos séo tomados co-
mo sindénimos: wm a partir do latim «suppositum» ¢ outro do grego
«hypdstasis».

E principia por fornecer a defini¢iio de «suposto» como «um todo
que tem a natureza como seu elemento formal e perfectivo. O que se diz
do «suposto» deve entender-se da «pessoa» na criatura racional ou inte-
lectual visto que a pessoa € uma «substincia individual de natureza racio-
nal» {Boécio). Por conseguinte tudo o que inere & pessoa, ji pertence 2 sua
natureza, une-s¢ a ela na pessoa . A nog¢io de suposto e de espiritualida-
de sdo a base, a razao formal da pessoa. Se dizemos «suposto» significamos
individualidade e se dizemos suposto intelectual dizemos a individualida-
de pessoal. Por isso «suposto», em geral, € individualidade e «pessoa», é
umna individualidade intelectual ou espiritual *.

Em suma: o suposto € uma individuatidade incomunicivel enquan-
to é uma esséncia, uma natureza individualizada que na pessoa humana
¢ de ordem espiritual, como exigéncia da prépria estrutura intrinseca.

d. S. Tomds precisa as nogdes de suposto e pessoa dum modo in-
dutivo, dedutivo e analégico, visto que a nogio de pessoa aplicar-se-2 de
forma analdgica ac Criador e & criatura.

Principiando pelo termo «individuo» aplica-se ao todo e as partes
integrantes, enquanto consideramos o ser humano completo ou incomple-
to. Mas nfo ha coincidéncia entre «individuo», «suposto» e «pessoa», en-
quanto individualidade intelectual.

A «pessoa» € pois uma substincia intelectval individual, qualquer
que seja o processo ou modo de «individuagdo» *'. E a «pessoa dentro de
uma determinada natureza, significa o que é distinto nessa natureza» *.
O que torna pois o suposto «subsistente» € a sua propria entidade estrutu-
rante; nio h4 propriamente uma qualquer outra «quiditas» estranha, mas
uma forma de transcendentalidade prépria ao ser, como sdo a unidade, a
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verdade, a bondade e a beleza 3> Neste sentido esta transcendentalidade
identifica-se com o ser e é a primeira na ordem do suposto ou pessoa, para
se situarem na realidade relativa e relacionada enquanto a torna incomuni-
cédvel, encerrada na propria entidade, situada no tempo e no espago.

Nesta perspectiva o suposto é subsistente pela sua prépria modali-
dade entitativa, ou seja, «indiviso em si e dividido dos oufros» ou «dis-
tinto em si e distinto de todos os outros» *.

e. «Incomunicédvel» significa pois qualquer suposto ou subsistente.
A «subsisténcia» parece-se com «substancia», mas nfio coincide. A «sub-
stincia» significa que é um «ser em si e por si», como possfvel sujeito de
acidentes, mas niio coincidente com eles. Mas enquanto «ser em si e por
si» & mais genérico e universal. Como jé vimos, as «substincias» podem
ser completas e incompletas e a palavra é comum as duas consideragdes.
As incompletas t8m a caracteristica de estarem «in alio» e nilo s3o perfei-
tamente subsistentes.

Ora a «pessoa» & uma substincia intelectual individual, qualquer que
ela seja e independente do modo como se individualiza porque «esse ad
ipsam constitutionem personae pertinet» *.

Pelo que a pessoa identifica-se como subsistente intelectual, essén-
cia ou substéncia intelectual, que subsiste em si e por si, enquanto cria-
da e sem necessitar de outras «supléncias» para ser e agir em liberdade e
responsabilidade educada, ou seja, a consciéncia ética esclarecida.

A dignidade fundamenta-se pois na sua propria estrutura intrinseca
de incomunicabilidade, de ser vivo com autonomia e vocacionada para a
solidariedade, a assumir e a interpretar o tempo e as circunstancias, cons-
ciente da transcendéncia descoberta no exercicio da subjectividade e
liberdade *.

E na pessoa «quodammodo omnia congregantur» *. O Cosmos con-
grega-se 4 volta dos seres humanos como seu fim préximo e suprema
perfei¢dio e que deve suscitar e estimular a pessoa para a causa das cau-
sas «ad ipsum esse» 8,
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