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Algumas consideragdes sobre a reparacio do
dano em processo de adesdo

Maria PAULA RIBEIRO DE FARIA

Em primeiro lugar, gostaria de agradecer o convite que me lrouxe até
aqui, que me foi muito amavelmente dirigido pelo senhor Presidente do
Centro de Estdgios da Ordem dos Advogados do Porto, Senhor Doutor
Augusto Lopes Cardoso, e dizer-lhe da satisfagio que tenho em poder
participar neste Ciclo de Conferéncias. E-me grato, de igual forma, cum-
primentar toda a assisténeia, € em particular os advogados e advogados
estagidrios que estiio presentes. O tema que venho tratar diz respeito ao
processo de adesfio, matéria que me pareceu particularmente interes-
sante, quer pelas questes que suscita, quer pela diversidade de respostas
que vai merecendo ao nivel das vdrias legislagBes que se ocupam do
probiema da indemnizagfo do dano associado ao crime — esta questfio
também nfo foi sempre tratada da mesma forma entre nds. E se bem
entendi o sentido deste convite que tem vindo a ser dingido a académi-
cos, isto &, a pessoas que pensam o direito nas suas vestes mais iedricas,
nao se me pede que trate apenas, ou tdo s6, dos problemas priticos que
o funcionamento de nm processo deste tipo suscita — esses ensinamentos
poderdo vir mais facilmente daqueles a quem me dirijo — mas que lhe dé
o enquadramento mais geral que ele merece.

1. Ora o que € o processo de adesao? (O processo de adesdio € a reali-
dade processual pela qual sc obtém e trata uma pretensao de direito pri-

! Este texto corresponde, com algemas alteragdes, 3 Conferacia que foi proferida no
Centro Regicnai do Porto da Ordem dos Advogados, no dia 30 de Junho de 2003.



16 DIREITQ E JUSTICA

vado — o ressarcimento das perdas e danos associados o crime — no pro-
cesso penal 2. Existem todavia vdrios modos de perspecti\iarlesta guestiio.
£ que o ressarcimento de que se fala tanto pode ser eatendido con-{o.um
assunio exclusivamente civil a efectivar nos moldes do processo civil, e
apartado do exercicio da fungio punitiva pelo Estado (€ 0 caso fios E.U:A,
em que por exemplo, no processo O. J. Simpsen, 0 argunfio foi gbsolvldo
da acusagiio de homicidio retativamente 4 ex-mulher Nicole Slrnps_on €
ao seu amigo Renald Goldman, mas foi condenado no processa civil 4o
pagamenio de uma indemnizagfo) separando-se claramente dguas entre
as duas questdes e, diga-se desde j4, evitando os inimeros problemas de
ordem pritica, e ndo s6, que o processo de adesdo coloca, como pode
levar, em maior ol Mmenor grau, ag cruzamento entre 0 processo de apu-
ramento da responsabilidade civil e da responsabilidade criminal. O.que=
por seu twimo, tanto pode conduzir a modelos processuais alte;rnauvos,
como o alemdo e o francés 3 (em que o lesado tanto pode efectivar a sua
pretensdo no processo penal como no processo c_iv_il, mas a pretfens_;éo
que deduz no processo penal tem clara natureza C]Vl].) como, no limie,
4 sobreposi¢io ou a aderéncia necessdria da acglo civil & acgdo penal
_ a via da adesdo obrigatéria, que vale entre nés, e de acorde com a qual
a pretensdo indemnizatoria que toma como fundamento o crime sc')”podf
ser efectivada no processo penal, salvo raras e contadas excepgdes °,
algumas das quais teremos oportunidade de ver mais de perto (art. 82°do
CPP). Esta solugio tem a seu favor argumentos de economia processt_qu
_ evita-se a duplicaciio de processos — de economia de meios - facili-
tando a produgfio da prova e a obtengiio da indemnizacio pelo lesado
sem perda de garantias — e razdes de prestigio ins!iru.?ional —uma vez
que se evitam julgados conuaditsrios sobre o ponto a julgar (€ perfeita-

2 RIREIRO DF FARIA, Jorge, A Indemnizacdo por Perdas e Danos arbitrada em P{‘o—
cessa Penal — o chamado Processe de Adesio, Almedina, Coimbra, 1978, pag. 47. Deslg—
nagiio que estd longe de ser Ginica, j4 que a doutrina dos paises latinos fala antes de gcgde
civil, e mesmo entre os autores alemfes, encontra-se quem prefira, como NAGLER, refe-
rir-se-lhe como processo de ligagdo.

} RIBEIRO DE FARiA, Jorge, O Processo de adesdo segundo ¢ nove Codigo de Pro-
cesso Penal, Reflexdes muito breves, BFDC, Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor
Afonso Rodrigues Queird, Coimbra, 1991, pag. 17. -

4 Que. na verdade, niio sio assim tdo poucas, nem tdo raras, permitindo pergumar s
por detras delas, por deirds da extensfio com que sFo consagradas, nfio se poderd ant?ver
razio — ou parte dela — para abandonar a natureza gbrigatdria do processo de adesdo &
para a consagragio da sua natureza taculativa.

ALGUMAS CONSIDERAGORS SOBRE A REPARAGAO DO DANO EM PROCESSO DE ADESAD |7

mente possivel que tendo em conta as diferentes perspectivas adoptadas
em sede de apuramento da ilicitude no plane civil e penal, muito embora
nem sempre assumnidas, se pudesse ter por existenie num plano uma
causa de justificagdo, que nlo se considerasse presente no outro plano,
ol relativamente & outra forma de responsabilidade). No fundo, estd em
causa uma perspectiva genérica de beneficio para os vdrios intervenien-
tes NO processo, e para a administragfio da justiga 3.

2. Antes de vermos por dentro o processo de adesdo, hd uma questio
fundamental a resolver — se é que se pode resolver — e que & a de saber
que tipo de pretensio indemnizatéria se faz valer nele. Pergunta-se se,
dada a especificidade do processo de adesio, a indemnizagfo arbitrada
ao lesado ainda pode ser caracterizada como uma indemnizagdo pura-
mente civil, ou se, pelo contrério, & “proximidade ao crime e a¢ seu pro-
cesso”, a perverte na esséncia, de tal modo que passa a incorporar em si
momentos ou notas de natureza sancionat6ria ou penal (basta ver que o
apuramento do valor do dano num processo penal pode n3o ter, e normal-
mente nio terd, a acuidade de que se reveste forgosamente num processo
civil dominado ab initio por essa preocupagiio, o quer dizer que a conces-
sio da indemnizago acaba por ser influenciada por outras finalidades e
intengBes que ndo sdo estritamente as do direito privado).

E certo que se pode dizer que, nos dias de hoje, e mesmo no mundo
do direito, nada € linear ou claro, pelo que escusamos de ter a pretensio
de querer ver as coisas a preto e branco. E forcoso reconhecer que a
indemnizagio civil “jd ndo é o que era”, no sentido de que se vai dei-
xando muitas vezes associar a momentos sancionatdrios, pondo de lado
o valor do dano como seu critério exclusivo. De facto, e como regra
quase incontestada, a indemnizagfo civil é calculada em funcio do valor
exacto do dano causado e sofrido ¢ (e por isso se discutiu tanio tempo
a legitimidade da indemnizaciio do dane nio patrimonial que nio era
convertivel em valores exactos, ligando-o por tantas vezes a uma dimen-

* Falando expressamente desta perspectiva de coisas, RIBEIRO DE FaRta, Du repa-
ragdo do prejuizo causade ao ofendido, em Para uma Nova Justica Penal, Ciclo de
Conferéncias no Conselho Distrital do Porto da Ordem dos Advogados, Almedina, 1983,
pags. Pdgs. 143 e ss,, pag. 148. Cir, de ignal sorte, sobre as vérias vantagens associadas
ao processo de adesio, MAIA GONGCALVES, Cddigo de Processo Penal Anotada, 1° Vol.,
1996, anatagiio ao art. 71° {Principic da adesdo).

S ANTUNES VARELA, Das obrigagdes em geral, Vol. I 10° ed, pags. 597 e ss.,
ALMEIDA COSTA, Direito das obrigagdes, 9° ed., pigs. 541.
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sfo punitiva 7}, mas cada vez é mais frequente que se deixe confundir a

dimensio punitiva com a indemnizagio civil, como sucede no caso dos

danos punitivos &, que ndo t8m grande aplicagio entre nds, mas que ja a

t&8m, e vasta, na doutrina e na jurisprudéncia dos Estados Unidos da Amé-

rica (trata-se de fazer face a situacdes, em que a conduta do agente, ape-
sar de causar um dano diminuto, determinando, por isso, de acordo com
as regras normalmente vigenies para este ramo do direito, o pagamento
de um valor indemnizatério baixo, provoca um dano social ou pessoul

de dimensio muito superior, e que ndo pode passar desapercebido ao
proprio direito civil; apela-se aqui ao chamado desvalor da conduta, por
regra estranho a este sector do ordenamento, todo ele orientado por uma
18gica ou principio de desvalor do resultado; apenas como exemplo, € em
relagfio 4 actividade médica, podemos considerar merecedoras do “dano
punitivo” atitudes fortemente desrespeitosas para com o doente, como
a do médico que apressou a cirurgia do doente apenas para obter uma
vantagem patrimonial, a daquele que propds uma operagio que sabia que
apenas atingiria a cura parcial, quando sabia que havia um outro método
que permitiria obter a cura total, mas que assim nio conseguiria obter o
pagamento de duas intervengdes 9; ou, agora noutros Ambitos, a conduta
do ladrio que furta um gquadro que vale objectivamente pouco, mas que
vende por uma fortuna a um marchand de art num mercado paralelo,
negéeio que o seu dono em condigdes normais nunca teria celebrado,
causando-lhe, por isso, um dano que objectivamente ndo ¢ alto; ou a
empresa que polui, ¢ que causa um dano economicamente suportivel
para ela em termos de indemnizagio a pagar, mas de propor¢aes socials
incalculdveis), Situagio que se repete, ou dimensdo punitiva que se torna
clara, quando se pensa na cldusula penal 0, ou na prépria san¢io pecu-

7 RIBEIRO DE FARIA, Jorge, Det reparagio de prejulze cousade ao ofendido, ob.cit.,
pdg. 144,

8 ViEIRA GOMES, Tiiiio, O conceito de entiguecimento, o enriguecimento forcado €
os vdrios paradigmas do enriguecimenio sem cansa, Universidade Ceardlica Portuguesa,
Porto, 1998, pag. 746, RIBEIRO DE FARIA, Maria Pauta, A adequagdo soctal da condura
no direito penul ~ ou o valor dos sentidos sociais na interpretagdo da lei penal, Publica-
¢des Universidade Catdlica, 2005, pigs. 399 e ss., CARVAL, SUZANNE, Lu responsabilité
civile dans sa fonction de peine privée, Paris, 1993,

¥ BARRY FURROW, THOMAS CREANEY, SANDRA JOHNSON, TIMOTHY JOST, ROBERT
SCHWARTZ, Health Law, Cases, Materials and Probiems, Minnesotta, 200/, pigs. 269 ¢
8.

W Confira-se PINTO MONTEIRO, Cliusuia penal e indemnizacdo. Coimbra, 1990,
pig. 655,
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nidria compulséria !'. Ou, mais uma vez, no ambito da reparagio dos
proprios danos morais.

Antes da entrada em vigor do art. 129° do Codigo Penal em 1982
havia sérias dividas da natureza da indemnizagio conferida em processo
penal, dividindo-se a doutrina a propdsito do §2 do art. 34° do CPP de
1929 12, Assim, tinhamos quem como CAVALEIRO DE FERREIRA 13, VAZ
SERRA !4 & RIBEIRO DE FARIA 15, entendesse que em causa estava uma
indemnizacdo de nawreza civil, porque se admitia a possibilidade do
chamamento a0 processo dos responsdveis civis no Ambito dos aciden-
tes de viagdo (ndo se restringia a legitimidade passiva ao arguido ou ao
agente do ¢rime), porque tinha lugar o beneficio eventual de terceiras pes-
soas (lesadas, mas nio ofendidas) o que nurca ocorre em direito penal,
¢ porque nunca havia lugar & execucdo da indemnizagio cominada em
processo de adesZo pelo Estado, tal como sucede inevitavelmente com
a sancdo penal, retirando-se de tudo isto a consequéncia de que feita a
apreciagdo do pedido no tribunal penal segundo critérios do direito civil
ndo ppderia naturalmente ocorrer uma repeti¢io do pedido perante as tri-
bunais civis caso a instincia penal absolvesse o réu do pedido (formava-
-s€ caso julgado no penal sobre a decisio civil). Por outro lado, havia
quem considerasse, como FIGURIREDOC DIAS 6, que estava em causa um
efeito penal da condenacfo, j4 que nfio s6 o crime ¢ a condenagio penal

o " Bstabelece o 0° 1 do art. 829°A do CC: “Nas obrigages de prestagio de facto
mt}m.gi’vei, positivo ou negativo, salvo nas que exigem especiais qualidades cientificas ou
artisticas do obrigado, o tribunal deve, a requerimento do credor, condenar 0 devedor a0
pagamento de uma guantia pecunidria por cada dia de atraso no cumprimento ou por cada
:nf.racg:ﬁo, conforme for mais conveniente 3s circunstincias do caso™ e o n°3 do mesmo
artigo: “0 montante da sangfo pecunidria compulséria destina-se, em partes iguais, ao
credor e a0 Estado™, '

2 RIBEIRG DE FARIA, Maria Paula, 4 reparagde punitiva — uma “terceira via”
na efectivagdo da responsabilidade penai?, in Liber Discipulorum para Jorge de
Figugirodo Dias, Coimbra, 2003, pégs. 260 ¢ ss,.

:i CAVALEIRO Dt FERREIRA, Curso de Processo Penal, 1953, pdgs. 137 e 142,

i RIBEIRO DE FARIA, Jorge, O Processo de Adesdo, ob.cit., pig. 28, e em Da repara-

¢do do prejuizo causado ao ofendids, ob.cir., pég. 154.

) 15 RIBERO DE FaRIA, Torge, Da reparagio do prejurzo causado, ob. cit

pégs. 8 e ss., ’ T

1 FIGUEIREDO DIAs, Jorge, Sobre a reparagdo de perdas e danes arbitrada em pro-
cesso penal, Estudos™ in memoriam” dv Prof. Doutor José Beleza dos Santos BFDC,
1 ?66, pags. 87 e ss.. FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal Portugués, As Consequé'nc’fas Jurf:
dicas do Crime, Lisboa, 1993, pig. 45: “Até 2 publicagiio do CP de 1982 ela constituia
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eram condicio da indemnizagiio (muito embora isto tivesse sido pos-
leriormente mitigado quando passou a ser possivel a demanda dos res-
ponsidveis civis no processo penal, passando a prosseguir o pedido sem
condenagiio, confira-se o art. 377° do CPP) como a concessdo do mon-
tante indemnizatério nfio dependia aqui da vontade do lesado, mas era de
arbitramento oficioso pelo tribunal. Ao que acresce que o criténio usado
para a fixagio da indemnizagdo ndo era o dano sofrido, mas a gravidade
da infracio (entendendo BELEZA DOS SANTOS que o art. 34° apenas se
referia ao dano moral !7), numa aproximagfo clara i légica da defini¢ho
da pena e aos critérios do art. 71° do CP, e remetendo-se 05 interesses
individuais do lesado para segundo plano. Esta era também a perspectiva
de FERRI e dos positivistas italianos 18, e foi aquela que vigorou, por
exemplo, no direito romano, onde o ladriio que furtava era obrigado a
pagar o valor da coisa furtada em dobro, ou em quddruplo, destinando-se
parte deste valor ao Estado (sangfio penal) e outra parte a vitima e aos
seus familiares, constituinde aqui a indemnizagio pelo dano 15,

3. Se havia diividas em relacfio % interpretagfio a conferir ao antigo
art. 34° do CPP, a partir de 1982 o destino da reparagfio de perdas ¢
da-nos arbitrada em processo penal foi inequivocamente tragado a favor
da primeira das posigdes referidas 20. E claro que ainda se poderia defen-
der que o art, 129° do CP continuaria  vigorar num sentido penal, e que
a indemnizagiio de perdas e danos que aqui se refere seria diferente da
arbitrada em processo ¢ivil, mas nem os mais acérrimos defensores da
perspectiva penal face a0 C6digo anterior seguiram este caminho. Nio

um efeito da condenagfo (art. 75°, §3° do CP de 1886) € o seu estado cabia legitimamente,
por isso, na doutrina das consequéncias juridicas do crime. Tratava-se ali, na verdade, de
um efeito penal da condenagiio, hoc sensu, de uma parte da pena piiblica, de arbitramento
oficioso, que ndo se identificava, nos §ins e nos fundamentos, com a indemnizagio civil,
nem cam ela tinha que coincidir no seu montante”. RIBEIRO DE FARIA, Jarge, O Processo
de adesdo ob.cit., pig. §9,

17 BELEZA DOS SANTOS, Ligdes, pig. 62 e nota 4.

18 RIBEIRO DE FARIA, Jorge, Da reparagdo do prejuizo causade ao ofendido, ob. cit.,
pdgs. 145 e ss., e em A indemnizacdo por perdas e danos, ob.cit,, pags. B3 e ss..

19 Sobre a origem histérica dos danos punitivos, ou sobre a evolugio da natvreza
sancionatéria associada 3 indemnizagio, veja-se, por lodos, VIEIRA GOMES, liilio, ob.cit.,
pdgs. 736 e ss..

2 RIBEIRO DE FARIA, Jorge, Da reparagio do prejuizo causado ao ofendido, ob.cit.,
pig. 165. TAIPA DE CARVALHO, Américo, Direito Penal, Parte Geral, Questdes Funda-
mentais, Universidade catotica, Porto 2003, pag. 135,
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h4, ao nivel do regime actual do processo de adesiio, tragos suficientes,
ou tragos suficientemente significativos, que a sustentem. Repare-se que,
s¢ fosse assim, se esta indemnizagdo fosse uma “indemnizagiio penal 217,
nio poderfamos ter lesados que ndo fossem ofendidos, o Ministério
Piiblico deveria dirigir a sua investigagdo a fins privados (o que ndo faz
parte das suas atribuicBes no inquérito, art. 262° do CPP), e o Estado
Qeveﬂa assegurar a execugiio da indemnizagéo como da reparacio, garan-
tindo-a mesmo, onde ¢ lesado a ndo pudesse pagar. J4 cd voltaremos a
este ponto, i aproximagio a este nivel do nosso sistema legal de preocu-
pagdes de fndole publicista, ou, pelo menos, nio esiritamente privada.

O art. 129° do CP & claro quando diz que “a indemniza¢do de perdas

e danos emergentes de crime € regulada pela lei civil”, sendo esta afir-
mag&o de principio complementada por tma série de outras disposicdes:
pelo n°l do art. 377° do CPP que diz que “a sentenga ainda que absolu-
téria, condena o arguido em indemnizagdo civil sempre que o pedido
respef:tivo vier a revelar-se fundado”, pelo art. 84° do CPP que atribui
4 decislo penal que decide do pedido civel eficicia de caso julgado nos
termos em gue a lei a confere & decisdo civil, pelo art. 72°, n° 1 do mesmo
Cadigo, que estabelece a obrigatoriedade da formulagdo do pedido tal
como no processo civil. Nem a indemnizagdo civil vem umbilicalmente
ligada & condenagio do agente pelo crime, nem onde coexistem respon-
sabilidade civil € penal se faz associar o pagamento da indemnizagio &
leso dos interesses tutelados pela nyrma penal, porque esta nfio abrange
interesses privados ou de natureza subjectiva.

Esta separagio entre a parte civel do pedido e a dimensio penal do
processo € particularmente nitida quando falamos da legitimidade activa
para um pedido de indemnizagdo desta natireza, Ela nfio se circunscreve
a pessoa do ofendido ou da vitima do crime, ou &s pessoas que se podem
constituir assistentes (arts. 68° e 246° do CPP), mas pertence ao lesado
(art. 74°, n°2) — partes civis que sio consideradas como sujeitos proces-
su_ais penais para efectivar uma pretensdo civil -, que, por exemplo, num
crime contra interesses da colectividade, é uma entidade substancial-
mente distinta do titular do bem juridico (o que se torna claro ao nivel de
tipos legais de crime como os previstos no at, 260° (Arestado falso), nos
arts. 262° ¢ ss. (Contrafacgdo de moeda), entre outros). O art, 74° do CPP

21 % :
Acerca da relagho entre o conceito de lesado e de ofendido neste plano, detalhada-
mente, RIBEIRO DE FARIA, Jorge, A indemnizacdo por perdas ¢ danos, ob.cit., pags. 5% e
ss., Capitulo 1°, § 2°. “A refagio dos conceitos de “lesada™ ¢ “ofendido” por crime’”.
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& claro quande diz que “o pedido de indemnizagio civil é deduziFlo pelo
lesado, entendendo-se como tal a pessoa que sofreu danos ocasmnatlios
pelo crime, ainda que néo se tenha constituido on néo s tenha podido
constituir assistente™.

Dissociam-se assim, no processo penal poriugués, a figura do ofen:
dido ¢ do lesado, o gue suscita alguns reparos, ou, pelo menos, nao &
de todo pacifico. E que, nfio 56 o lesado o & porque teve ].ugar um fatfto
penalmente relevante, pelo que ele em rigor é um “ofendldo’i - estaéa
perspectiva de EBERHARDT SCHMIDT 22 que ensina que a vidva ou o
filhos da pessoa que & morta sdo também ofendidos, eles também sofre-
ram com o crime, e é nessa posi¢do, como vitimas dele, que devem rece-
ber indemnizagio, tal como afirma que o interesse que & violado com a
infracgo penal estd longe de ser s6 o interesse do Estado, 0 mteresse'e da
colectividade, sendo um interesse muito abrangente que leva a conside-
rar uma multiplicidade de “ofendidos-lesados”.

Esta questiio da identificagiio ou da nio identificagio do lesado e do
ofendido acaba por se prender com ¢ problema mais vasto de sal?er quem
& verdadeiramente o lesade pelo crime, e quais 0s danos efecuvamenFe
indemnizdveis em processo de adesdo que divide a nossa ;’urisprudénma
(sobretudo a propésito dos chamados danos indirectos). E que, tanto se
encontram ac6rddos em que se admite a indemnizacfio de lesados com
base na ligagfio naturalistica do dano ao facto praticado 23 _ g caso da
indemnizago que foi concedida ao proprietirio de objectos que ficaram
destruidos ou danificados no decurso de uma luta entre duas pessoas ¢
como consequéncia dessa luta — como acérdies em que s e‘xig:e a rela-
¢io normativa entre o dano e o crime para se admitir a ex:steru:.la de um
lesado e para impdr o dever de reparagdo — no caso de um ac1d‘ente de
viagdo em que a acusagio refere ofensas a integfidade 'fl’sica pegligentes,
negou-se 4 indemnizacio dos danos patrimoniais sofridos no carro, pot-
que se consideron que nido havia suporte crime — passando-se a invocar
como veiculo para a efectivacio da responsabilidade civil um do§ funda-
mentos de responsabilidade civil extracontratual por factos ilicitos que

22 ERERHARDT SCHMIDT, Lehrkommentar zur Strafprezessordnung I 1957,
pdg. 473, ' X

23 Bgta serd sem diivida a perspectiva mais comum € a mais consentinea com a
concessdo de uma natureza exclusivamente civil a indemnizag@o arbitrada em processo
penal, uma vez que a ligagio entre a pretensio penal ¢ a civil que resultam do crime €
uma mera ligagfo factual, naturalistica, causal.
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vem referido no art. 483° CC, a violagdo de disposicio legal dirigida a
proteger interesses alheios. O que quer dizer, que se supde, ou se exige,
neste Ultimo caso, que o interesse privado posto em causa caiba “norma-
tiva™ ou “valorativamente” no ambito de tutela da norma penal que se
invoca, o que de alguma forma infirma a forma peremptoria pela qual
se nega & indemnizagdo conferida em processo de adesio outra natureza
que ndo seja estritamente civil 24

4. Mesmo que nio se queira discutir o emtendimento feito pelo nosse
CPP da indemnizacio concedida ao lesado como um instituto de natureza
ctvil, ha pelo menos que advertir para o facto, ou para a circunstincia, de
que o legislador tem vindo a acentuar a natureza “péblica”, ou “menos
privada”, desta indemnizagio, muite embora deixando cair ao mesmo
tempo algumas caracteristicas que acentuavam no processo penal a sua
dimensao privada ou particular. E que, numa fase inicial, a ac¢iio civil
ndo estava inteiramente dependente do principio dispositivo, sobretudo
na sua vertente da necessidade do pedido, porque o Ministério Piblico
podia proceder ae pedido de indemnizagdo na acusacdo a requerimento
do lesado (art. 77°, n°l do CPP), situagiio que encontrava a sua Justifica-
¢80 na proteccio do lesado economicamente mais desprotegido 2%, o que
entretanio se alterou. Agora, o pedido de indemnizagio tem sempre que
ser formulado pelo lesado, a ndo ser que estejam em causa interesses do
Estado, ou de pessoas a quem caiba ao Ministério Piiblico a representa-

4 Esla comresponde 4 posigio defendida na direito italiano, designadamente, por
CARNELUTTI, aproximando-se por isso da tese de FERRI e da coincidéncia entre os con-
ceitos de ofendido e lesado por crime. RIBEIRO DE FARIA, Jorge, A indemnizagdo por per-
dqs e danos, ob.cit., pigs. 86 e ss.7"Para CARNELUTTL apoiada que € a tutela do intercuse
individual na coincidéncia deste com um interesse do Estado, a existéncia de lesados
(0 mesmo € dizer. de ofendidos) hd-de estar ligada a esta relagiio de interesses. Os lesa-
dos, ou o dano, fanto monta, néio acompanhariio, pois, neste caso, toda e quaiguer ilici-
tude criminat. Estard nisto, pois, a grande diferena face a FERRL. Mas, a0 lado, desta dis-
paridade, assim posta em relevo, a similitude que enuncifmos acima. Isto ¢, em qualguer
dos casos e em cada um a seu modo, o dano {e o lesado) sobrepde-se, sendo sc identifica,
com g crime”,

25 RIBEIRO DE FARIA, Jorge, O pracesso de adesdo segundo o novoe Codigo de Pro-
cesso Penal, ob.eit., pigs. 14-15: “Na verdade, enquanto que a este propdsito a Europa
diz que o lesado deve formular ele proprio o seu pedido de indemnizagdo e tuleld-lo
processualmente, se bem que sem se pér de banda, neste ltimo aspecto, Uma oL outra
ditigéncia probatéria de matriz oficiosa com incidéncia privada, o legislador portugués,
pela contricio, carrega o Ministérie Piblico com o pedido de indemnizagiic, que o dedu-
zird juntamente com a acusacio, ponto € que a vitima, o requeira”,
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¢ciio legal 26, Nesta medida, niic hd ddvida de que o processo de adesfio
se privatizou.

Mas, noutros pontos ou aspectos, esta ndo tem vindo a ser a tendén-
cia dominante nesta matéria. Atente-se, por exemplo, a relagio existente
entre 0s arts. 82°, 1° 2, 82°-A, e 130°, n°2 do CP, que permite ao Estado
indemnizar o lesado, fora dos casos previstos em legislacio especial,
sempre que nio seja possivel obter a reparagio por parte do agente do
crime. O art. 82°-A refere-se aos casos em que nfo tendo sido deduzido
pedido de indemnizagiio civil, se facam sentir particulares exigéncias
de protecgio da vitima, podendo o tribunal arbitrar oficiosamente uma
indemnizacfo que serd deduzida posteriormente no valor de uma even-
tual indemnizagdo civil que venha a ser concedida. Indemnizacho essa
que ndo parece ser calculada em fungfio do valer do dano, mas sim em
funcio da equidade ou, melhor dizendo, em fungio de critérios especifi-
cos de direito penal.

E tenha-se ainda em conta o regime previsto pelo DL n® 423/91, de
30 de Outubro {Indemnizacdo ds vitimas de crimes violentos) em que
o Estado assume o encargo, aqui relativamente a certos crimes, de pro-
ceder 4 indemnizagdo dos lesados pelo crime, a pedido da vitima ou do
Ministério Pablico. Mas nio fica por aqui a “publicizagio” do interesse
reparat6rio de que se fala. Basta ter presente o art. 51° do CP, e o regime
a que ai se sujeita a suspensdo da execucdo da pena de prisdo, para se
dar conta que o juiz a pode decretar relativamente a penas concretas de
prisfio nio superiores a trés anos, sob condigiio de que seja satisfeita a
indemnizaciio devida ao lesado, ndo se fazendo mengio 4 necessidade
do pedido nestes casos (o que, permite, pelo menos, colocar a divida de
saber se a sua concessio ndo € oficiosa). Da mesma forma, a dispensa de
pena no fmbito da pequena criminalidade fica condicionada 2 reparagéio
do dano pelo agente, sendo essa reparagio determinante da atenuagio
especial obrigatéria da pena nos casos previstos pelo art. 206°% n°l, ¢ da
atenuagio facultativa nos casos contemplados pelo n° 2 da mesma dis-
posico. E demonstrando ainda de forma clara a ligagio entre a fungio
indemnizatdria e o cumprimento de metas de politica criminal, temos ©
DL n° 454/9, na redaccio que lhe foi dada pelo DL n° 316/97 de 19 de
Novembro, onde estabelece {art. 11°, n°5) a extingfio da responsabilidade
penal no caso da satisfagfio da indemnizagio. Ou a Lei n°57/98 de 18 de

Agosto (Lei de identificacio e registo criminais) que consagra como uma

2 Confira-se o art. 77° do CPP relative A formutagfio do pedido.
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das condi¢Bes para 0 cancelamento provisério da sentenga condenatéria
o cumprimento do dever de indemnizar 27, O que nos permite a divida
sobre se mais do gue um mero acentuar da natureza piblica de um pro-
cesso de adesdo dominado por uma regra de obrigatoriedade, mas em
que pesam sobretudo intercsses de natureza penal, nfio se antev nestas

solugdes a perda progressiva da natureza puramente civil da reparagio
concedida ao lesado.

5. Vamos agora passar & andlise de alguns aspectos particulares do
processo de adesfio, tentando sempre encontrar a resposta i questio de
saber qual ¢ afinal a relagfio entre o processo civil ¢ o processo penal a
este nivel, qual o grau de dependéncia ou de subordinagio da acgdo civil
¢ dos seus interesses em relagfio aos interesses do processo penal, qual a
compressio que soffem os seus principios, e mesmo o prejuizo que pode
acabar por ser o do apuramento da responsabilidade civil e do célculo
da indemnizacio face ao interesse da punicio do crime (se € que ndo &
este interesse que acaba por ser prejudicado pelo funcionamento do pro-
cesso de adesfio). O processo de adesio ndo traduz a jungfio de processos
puros, caso em que seria sempre legitimo invocar em toda a linha em
relagdo ao pedido de indemnizagho o art. 661° n°l do CPC, porque sendo
o objecto do pedido que dita o processo e as suas regras, seria sempre
0 processo civil a ditar na totalidade e sem desvios as regras adjectivas
a aplicar ao processo de adesao 28, O processo de adesdo & uma outra
“coisa”, supde uma distorgio ou adaptagio das regras de processo civil
em fungie do processo penal em que s insere o pedido de indemnizagio,
sendo sob esta perspectiva que vamos tratar agora o processo de adesiio,
dispensando-nos da mera enumeragio de regras e mimeros de artigos de
ficil consulta ou acesso.

6. Comecemos por nos referir A obrigatoriedade da adesdo. U dos
pontos do regime de adesZo que com maior clareza diminui a pretensio
civil face & pretensio penal, & o da obrigaroriedade da adesdo (ndio se
procedendo & adesio fica-se impossibilitado de vir a efectivar posterior-

27 Ta1PA DE CARVALHO, Américo, ob.cit., pig, 145,

2 Coloca a questio da aplicacio deste artigo e da articulag3o entre o tratamento da
“coisa penal” pelo processo penal puro e da “coisa civil” pelo processa civil puro, gue
defende, de resto, NAGLER, € a teoria da coordenagio, mais uma vez, RIBEIRO DE FARIA,
Yorge. Da reparagdo do prejuizo, ob.cit., pag. 167.
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mente o direite 4 indemnizagio), que restringe bastante a liberdade do
lesado, uma vez que este deveria poder optar pela efectivagio da sua
pretensfo em processo civil ou em processo penal (claro que em muitos
sistemas europeus esta possibilidade de optar € quase nula, uma vez que
as desvantagens da niio adesfo sdo de tal ordem que o particular, na pra-
tica, & obrigado a proceder 4 adesdo).

Assim, por exemplo, nos Cédigos aleméo e francés, e apesar de ambos
aceitarem a natureza civil da indemnizagio arbitrada, nem por isso dei-
xam de dar ao lesado a liberdade de efectivar o pedido de indemnizacfo
num processo ou noutro. No Codigo aleméo ainda hd mais, porque o juiz
penai ndo € obrigado a decidir da pretensido civil que the € sujeita para
apreciagio, podendo encerrar o processo na parfe civil, e uma vez que
o aderente ndo pode recorrer dessa decisdo, resta-lhe apenas a possibili-
dade de voltar a questdo civil perante os tribunais civis,

No nosso direito, ¢ no Cédigo de 1929, a solidarizagdo das duas
acgdes (civil e penal) tinha agarrada a si uma outra regra dificilmente
compagindvel com a caracterizagio da indemnizagio arbitrada em pro-
cesso penal como indemnizagio estritamenie civil, que era a seguinte:
emn caso de condenacgio penal havia sistematicamente uma decisiio sobre
o ponto civil. Actualmente, a condenagio penal ndo supde a decisio
sobre o ponto civil sendo possivel proceder & desconexfio dos processos
nos termos do art. 72° do CPP, Esta é, alids, uma das solugdes, ou uma
das possibilidades, designadamente pelos termos amples em gue € for-
mulada, que causa maior perplexidade num sistema processual penal gue
consagra a obrigatoriedade da adesfo, e que permite afirmar a autonomia
dos principios do direito e do processo civil neste dominio (as excepgdes
previstas ao nivel desta disposi¢fio sfio intimeras: onde o crime dependa
de queixa ou acusacio particular caso em que a separagio dos processos
vale como reniincia ao direito de queixa, onde o processo estiver muito
tempo sem andamento, onde o vaior do pedido permitir a intervencio do
tribunal colective devendo a ac¢io penal correr perante tribunal singuiar,
etc., etc).

[Dd-se identicamente autonomia & pretensdio civil quando se permite
ao juiz penal, nos termos do art. 82° do mesmo Cédigo, remeter a decisio
sobre o pedido de indemnizagio para os tribunais civis (menoriza-se,
num dado sentido, esta pretensdo, jd que o reenvio do processo s0 ¢ feito
em nome do prejuizo para o processo penat), quer onde o tribunal ndo

disponha de elementos que lhe permitam fixar o guantum indemnizatério
condenando no que se liquidar em execugfio de sentenga, passando a sen-
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ten¢a penal a titulo executivo na accfo civil — arts. 806° a 808° do CPC
{guando se determine, por exemplo, o resultado e o nexo de causatidade,
¢ ndo seja possivel apurar o montante da indemnizacéio devida o tribu-
nal penal pode remeter essa questdo para o tribunal civil valendo como
titulo executivo a sentenca penal; o que significa que tem que existir con-
denagiio, conhecimento do pedido) quer, de modo ainda mais flagrante
nesta hipdtese, nos termos do n° 3, quando o tribunal, oficiosamente, ou a
pedido, remete as paries para o tribunal civil porque as questdes suscita-
das pelo pedido de indemnizagdo civil nfio lhe possibilitam uma decisio
rigorosa, ou sdo susceptiveis de retardar o processo penal 2.

E diga-se, que tudo isto acaba por gerar dificuldades se tivermos em
conta a regra do art. 73°, n°l, e a forma particularmente ampla como foi
consagrado o principio de litisconséreio passivo 30, j& que desta forma
se awmenta exponencialmente a complexidade do processo e, por con-
seguinte, a possibilidade do juiz nfio se sentir competente para o estabe-
lecimento da responsabilidade civil do agente (teremos oportunidade de
regressar & questdo da co-responsabilidade em processo de adesio).

7. Condigdes do pedide. O Ministério Piiblico e o assistente deduzem
0 pedido de indemnizagio na acusagio — art.77°, n°l, do CPP 31 (que,
como € sabido, pode tomar as formas previstas nos arts. 283°, 284° ¢ 285°
do CPP ~ se ndo o fizerem ai, podem faz8-lo por requerimento dentro do
prazo em que a acusagio deve ser apresentada). Em relagfio ao lesado hd
que ter presente a relagfio entre a formulagdio do pedido e o art. 75° do
CPP, que estabelece um dever de informag@o a cargo da autoridade judi-
cidria ou dos Grgdos de policia criminal no sentido de informar eventu-
ais lesados pelo crime da possibilidade de solicitar a indemnizagdo civel
(a sua falta & uma imegularidade processual a sanar nos termos do
art. 123° do CPP). O lesado gque tiver manifestado na fase do inquérito
@ sua intengdo de proceder ao pedido de indemnizacio é entdo notifi-
cade do despacho de acusa¢fo ou de prondncia para deduzir o pedido no
prazo de 20 dias (requerimento simples com indicaciio das provas). Mais
complicada ¢ a redacgio que foi conferida ao n° 3, do art. 77°, Ja que ai

 Nestes casos o jaiz niio conhece do pedido. E ainda hd a possibilidade prevista 0o
n°Z deste artigo de fixar uma indemnizagio proviséria por conta da indemnizagiio a fixar
posteriormente com o efeito do art, §2° A,

% RIBEIRG DE FARIA, Jorge, O Frocesso de Adesdo, ob.cit., pig. 27.

3 Confira-se sobre este pomio, Mala GONCALVES, anotagie ao art. 77° do CPP.
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0 lesado nio € notificado de coisa nenhuma porque hunca comunicou
a sua intengio de proceder ao pedido de indemnizagdo, e como nio é
assistente, caso em que participaria no inquérito e no debate instrutério,
legitima-se perguntar como vai saber da notificacio ao arguido do des-
pache de acusacgfio ou de pronincia 32. Seja qual for a interpretaciio que
se der a esta disposiglio, parece que serd sempre admissivel 4 conclusio
de que tendo em conta a natureza dos interesses cuja reparacio estd em
causa, ¢ a sua disponibilidade, deverd pesar mais ao particular o dever de
proceder 4 sua defesa e invocacio do gue 2 lei o dever da sua tutela (de
qualquer dos modos, tenha-se em atengio o art. 72°, n°1 alinea i}).

No processo sumdrio (aqui uma das excepgdes 4 obrigatoriedade da
adesdo, uma vez que o pedido terd que ser feito na propria audiéncia de
julgamento e o que pode nio servir o melhor interesse do lesado; excep-
¢fo que também ocorre no processo sumarissimo, onde nem sequer se
permite o chamamento dos responsdveis civis - aris. 393° e ss) o pedido
pode ser feito por escrito ou oralmente, e no processo sumarissimo sé
podera ser formulado contra o arguido no processo.

De acordo com o art. 78° do CPP a pessoa contra a qual o pedido de
indemnizag#o foi deduzido pode contestar no prazo de 20 dias, fazendo
se, como sobejamente se sabe, a contagem dos prazos pelas regras
de direito civil (art, 104° CPP). (A notificagio & feita nos termos do
art. 113° e haverd despacho liminar de rejeicio, de admissio ou de aper-
feigoamento da contestagio como do pedido). A contestagio € articulada,
mas, ¢ este ponto € important{ssimo quando se pretende demarcar o pro-
cesso de adesdo do processo civil, a sua falta ndo implica confissdo dos
factos objecto da peticdo, em ordem a evitar que, através do pedido civel,
se tenham por confessados factos de natureza penal, Também néo pode
haver contestagdo por reconvengiio, uma vez que esta constituindo um
novo pedido, ultrapassa os fins ¢ os fundamentos da admissibilidade do
pedido de indemnizagao civel em processo penal.

8. Exequibilidade provisoria (art. 83° do CPP). Em certos casos, até
pelas carénceias econdmicas do lesado (que pode precisar, por exemplo,
de dinheiro para tratamentos médicos, ou para fazer face as suas despe-
sas do dia a dia agravadas pela les3io que sofreu), o tribunal pode declarar
a condenacfo em indemnizacfio civil provisoriamente executiva. Para

32 perplexidade de que & testemunha Mala GONGALVES, ob.cir., anotagiio ac art. 77°
do CPP.
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assegurar o pagamenio até que a totalidade dos danos esteja definida,
ou até que a decisdo transite, o lesado pode requerer no processo que a
decisdo j4 tomada constitua titulo executivo (mas, repare-se, que jd hd
defini¢Zo do montante indemnizatério, o que diferencia esta situagio do
art. 82°, n°2 do CPP). Esta execugiio ¢ proviséria, pelo que o lesado pode
ter que restitwir o recebide quando em recurso tenha lugar a revogagiic da
decisgo atributiva da indemnizaggo. A decisdo que confere a exequibili-
dade proviséria também é passivel de recurso (arts. 400° ¢ 401° do CPP)
quer pelo peticionante quer pelo requerido.

9. Desisténcia do aderente em processo de adesdo. De acordo com o
art. 81° do CPF, o lesado pode, em qualquer allura do processo, “renun-
ciar go direito de indemnizagiio civil e desistir do pedido formulado”,
renunciando ao préprio direito substantivo, o que nae sucede noutros
ordenamentos juridicos em que se permite a desisténcia com a possibi-
lidade da repropositury da acgfio nos tribunais civis 33, Sacrifica-se af,
¢ certo, o principio da economia processual tio caro ao processo de
adesdo mas, a0 mesmo empo, incentiva-se 0 uso do mesmo processo
de adesfio M. Conceitualmente, poder-se-4 distinguir a rendncia como
acto antecipatdrio ou prévio ao pedido e a desisténcia, mas processual-
mente s a desisténcia € relevante, A desisténcia tem que ser homologada
(art. 4° e 300° n°3 do CPP).

10. Finalmente, vem prevista a possibilidade da conversdo do objecto
da prestagio indemnizatéria substituindo-a por uma atribuigio patrimo-
nial diferente desde que prevista na lei. Segundo o art. 130°, 1°2, e n° 3,
do CPP, o lesado pode requerer que o tribunal lhe atribua até ao limite do
dano: os objectos declarados perdidos ou o produto da sua venda; o preco
ol o valor correspondente a vantagens provenientes do crime, pagoes ao
Estado ou transferidos a seu favor por forga dos arts. 109° e 110° o mon-
tante da multa. Este pedido pode ser formulado até ao trinsito da decisio

3 RIBEIRO DE FARIA, lorge, O Processo de adesdo segundo o novo Cddigo, ob.cir.,
pag. 18.

% Sublinhando a necessidade de veforgar a Lrilidade do processe de adesdo em sis-
temus juridico-processuais ende vale o principio dispositivo, e onde o lesado pode optar
pela via processual que mais lhe interesse para efectivar a sua pretensdo indemnizatéria,
RIBEIRO DE FARIA, Jorge, Da Reparagdo de prejuizo, ob.cit., pig. 173.
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condenatéria. O Estado fica subrogado no direito do lesado 4 indemniza-
¢do relativamente ao arguido. ’

11. Transacg¢do. Coloca-se ainda davida de saber se serd possivel a
transacgdo em processo penal sobre os interesses privados, ou se nfio
serd de impdr uma limitagio aos principios dispositivos de processo civil
em nome da jungiio que o processo de adesdo representa. A transacgio
vem prevista no art. 1248° do CC, mas estd associada a uma 16gica clara-
mente dispositiva que se tem entendido contréria ao direito penal, se bem
que, caiba dizé-lo em abono da verdade, que hoje o processo penal e o
direito penal estdo cheios de “transacgBes”, ou de cedéncias &o principio
dispositivo. Na verdade, cala aqui alto o receio de que o arguido possa
vir a transigir com medo de represdlias ou consequéncias na definicio
da pena, ou que a transac¢io, ou a recusa dela, permita retirar conchu-
s@es acerca da sua vontade em colaborar com a administra¢io da justiga,
A data da entrada em vigor do Cédigo de 1987 a doutrina dividia-se. Ndo
havendo resposta por parte do legislador, parte da doutrina, porventura
matoritariamente, entendia que a transacgio nio era possivel, uma vez
que violava principios basicos de processo penal 3. Havia todavia quem
pensasse de outra forma *6, sendo certo que o art. 31° do CPP de 1929
aceitava a transacgio extra processual antes do inicio do processo desde
que se tratasse de crime dependente de queixa ou acusagfo particular,
nio podendo o lesado prosseguir com o processo neste caso (o que mais
do que um argumento a favor da transacgiio, parece depdr fortemente
contra a sua admissibilidade).

12. Valor do pedido. O que sucede em relagdo ao valor do pedido de
indemnizacfo feito valer em processe penal? O valor do pedido condi-
ciona a competéncia do tribunal? Uma hipétese consistiria em responder
afirmativamente condicionando a adesfio a competéncia civel definida
para o tribunal penal onde corre o processo penal. Claro que. por exem-
plo, na Alemanha, nos casos de pedido de indemnizaco perante o Asmis-
tgerichte (0 equivalente aos nossos tribunais de comarca), tem-se defen-
dido que esse pedido néio pode exceder os limites de compet@ncia fixados

3% Assim, contra a admissibilidade da transacgdo no direito anterior, FIGUEIREDO
Dias, Jorge, Sobre a reparagio de perdas e danos, ob.cir., 29.

% Pela positiv, CAVALEIRO DE FERREIRA € a jusisprudéncia. Confifa-se, acerca des-
tas posigdes, RIBEIRO DE FARIA, Jorge, O Processe de adesdo, ob.cit., pag. 19.
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para esses tribunais 37, mas tem-se tentado contornar o obsticulo de valor
que aqui se suscita, permitindo que se conceda em processo penal a parte
da indemnizagiio que cabe na competéncia do tribunal, e fevando o exce-
dente a ser concedido em processo civil. Ora, nio s6 isto colide com os
principios de definicio das competéncias dos tribunais, como pode até
levar a uma contradicdo de julgados. O nosso processo penal niio con-
diciona a ades#io a qualquer limite de valor uma vez que entenden que o
valor ndo tem nada a ver com a complexidade do processo, que o menor
formalismo processual € a composigio mais simples do tribunal ¢ com-
pensada pelos poderes investigatdrios concedidos ao Ministério Piblico,
e que o tribunal tem sempre a possibilidade de terminar com o sistema de
adesdo (s6 a matéria penal determina a competéncia penal). No entanto,
e ndo obstante todas estas razdes, nem por isso o legislador deixou de
permitir ao lesad¢ a opefio pelo processo civil nestes casos (sempre que o
valor do pedido permitir a intervengio do tribunal colectivo (sempre que
seja superior 4 algada do tribunal de comarca), devendo o processo penal
correr perante fribunal singular - art. 72°, n° 1 al g), se as partes reque-
rem a sua intervengdo (cfr arts 791% n° | e 462, n°2 ambos do CPC) . O
valor do pedido condiciona ainda a obrigatoriedade da representacio do
lesado por advogado e o recurso penal nesta matéria.

13. Patrocinio dos interesses. Como se faz o patracinio dos interesses
das partes civis em fermos legais? Na Alemanha, em 1943, em plena
guerra, quando foi instituido o processo de adesio, proibiu-se a interven-
o dos advogados, porque constitufam uma classe suspeita e pouco dada
a alinhamentos politicos, evitando-se assim que recebessem honordrios e
que participassem na administragio da justiga. A nossa lei estabelece que
esse patrocinio € facultativo relativamente ao lesado — a ndo ser que em
razio do valor do pedido, se deduzido em separado, fosse obrigatoria a
constitui¢io de advogado nos termos do CPC; nestes casos, se o lesado
peticionar desacompanhado de advogado deve ser notificado para, em
prazo a designar, regularizar a relagfio processual quanto ao patrocinio,
sob pena de absolvicio da instincia, art. 30° CPC — e obrigatério rela-
tivamente a demandados e intervenientes, e assistentes, isto é, do lado

37 RIBEIRG DE FARIA, Jorge, G processo de adesdo, ob.cit., phg. 21.

% Com o voto de vercido de FIGUEIREDO DIAS, que se pronuncioy a favor da defi-
nigie da competéncia do tribunat exclusivamente em funcio da matéria. Ver Mala
GONGALVES, ob.cit., anotagdo ac art. 1177
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passivo do processo (art. 76° do CPP). Foi-se deste modo contra parte
da doutrina que ensinava gue a intervengio dos advogados das paries
em nome de um interesse econdmico determinado faria necessariamente
desequilibrar o brago da justica em termos de processo penal.

14. Arresto e caugiio econdmica (arts. 227° e 228° do CPP). Preva-
lecem aqui claramente os interesses e a vertente civil do processo de
adesdo relativamente 3 sua dimensao penal. Determina o art. 227,
n° 1, do CPP, que “havendo fundado receio de que faltem ou diminuam
substancialmente as garantias de pagamento da indemnizagdo ou de
outras obrigagdes civis derivadas do crime, ¢ lesado pode requerer que o
arguido ou o civilmente responsdvel prestem caugio econdmica, nos fer-
mos do nimero anterior”. E depois estabelece o art. 228°, n°1 do mesmo
Cédigo: “Se o arguido ou o civilmente responsdvel ndo prestarem a cau-
o econdmica que lhes tiver sido imposta, pode o juiz, a requerimento
do Ministério Pdblico ou do lesado, decretar arresto, nos termos da lei do
processo civil”. E curioso como o n° 4 desta disposicio diz que em caso
de diivida sobre a propriedade dos bens arrestados o juiz pode remeter a
decisdo para o tribunal civil mantendo-se todavia o arresto.

15. Quais sdo os poderes processuais do lesado? Toca-se aqui o pro-
blema das provas produzidas no processo de adesao pelo lesado enquanto
tal, n3o por aquele que se constituiu assistente no processo, Uma vez que
este pode produzir prova em relagiio a todos os pontos relevantes do seu
pedido. Diz-nos a lei, de acordo com o art. 74°, n° 2, do CPP, que cabe
a0 lesado “a sustentaciio e a prova do pedido de indemnizagio civil”,
ficando os seus poderes bastante préximos daqueles que sio reconhe-
cidos ao assistente (art. 69° do CPP), muito embora s6 possa intervir
na fase de julgamento porgue o pedido s6 se faz com a acusagio ou
comt a promincia, e sendo certo que essa intervengo no processo penal
estard sempre subordinada zo interesse que tem; nfio pode, por exemplo,
requerer instru¢io ou deduzir acusagiio como o assistente. Nio pode ser
testemunha, Nio tem qualquer influéneia na prisio preventiva do arguido
(arts. 202°, 209°, 212° ¢ 213° do CPP). Pode consultar o processo, muito
embora se trate de um acesso limitado (art, 89°) recusar o juiz (art. 43°)
ou os peritos (art. 153°) beneficiar do interrogatério de testemunhas
{art. 348°) se bem que se possa indagar se elas devem ser interrogadas
peias partes ou pelo juiz, e recorrer (400°, n2, 401°, n° 1, alinea c) e
404°), O lesado também deve ser notificado do despacho de arquiva-
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mento porgue a partir daf pode pedir a indemnizagfo civil nos tribunais
civis. .

Em matéria de prova vale em processo penal a regra do art. 125°
segundo o qual € admissivel qualquer prova que nio seja proibida por lei,
€ 0 juiz € livre de a valorar ou ndo (art. 127° e também o art. 340°). Deter-
minante deve ser mesmo esta faculdade concedida ao juiz de ponderar
a necessidade e oportunidade dessa prova tendo sempre em atengio o
arl. 124°. No entanto, a questio que aqui se coloca é mais compiexa do que
parece. Precisamente porque as pretensdes ¢ivil e penal niio se mantém
em estado puro terd que se admitir uma qualquer interferéncia da prova
produzida pelo lesado em relagfo aos factos que constituermn simultanea-
mente fundamento do crime e da responsabilidade civil. A neutralidade
da prova s6 poderd existir verdadeiramente em relagfio aos etementos que
se referem ao quantum indemnizardrio porque quando se analisa o ilicito
¢ a culpa, a existéncia de um resultado ou de nexo de causalidade, néio ha
divida de que na maior parte dos casos serd impossivel apartar a questdo
civil da penal. Os tribunais deverdo por isso revelar alguma “abertura”
em relagao & produgdo da prova pelo particular no ponte penal, porque
ela nao s permite evitar que se tenha que lancar sistematicamente rgio
do sistema de perturbagio do processo, e do reenvio do processo para o
tribunal civil, como € a tinica forma de obviar a injusticas na definicio
dos pressupostos de que depende a efectivagio da responsabilidade civil.
Estamos a pensar, por exemplo, em todos os casos em que feita a prova
sobre o ponto penal, suficiente sob esse prisma — suponhamos através
da realizagho de uma pericia — o particular lesado vem sustentar que
essa prova nio cobre, ou ndo fundamenta, devidamente a sua pretensio
indemnizatdria. Situacéio em que o juiz nfio s6 ndo deve perder de vista
que o suporte das duas pretensBes nio ¢ rigorosamente igual, como esta-
mos perante um sistema de adesdo obrigatorio, pelo que o particular estd
atado ao processo penal de pés e mifos, correndo o risco de sofrer preju-
izos indemnizatérios sérios ou de vulio.

16. O lesado pode prestar testemunho em processo penal? Esta ques-
tdo € de resposta duvidosa, quer pela posigéio de parte que se lhe assi-
nala, como também pela ligagio processual civil que tem em relagio ao
arguido . Na doutrina alemi tem-se entendido que niio se deve privar o

. processo penal do testemunhoe da parte civil. No dmbito do direito fran-

? RIBEIRO DE FARLA, Jorge, O Processe de adesdo, ob.cit,, pég. 25.
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¢cis vale um sentido inverso de solugio e, seja porque a parte civil desem-
penha uma fungfo de assistente penal (e, por isso, nfio pode ter a fungio
de testemunha), seja porgue é titular de uma pretensdo de indemnizagio
de perdas ¢ danos, ndo pode actuar como testemunha. O nosso sistema
processual penal veda aos assistenies penais e &s partes civis a qualidade
de testemunha (art. 133" ¢ 145° do CPP) e permite-lhes prestar declara-
cBes sujeitas ao dever de verdade e a responsabilidade penal no casc de
violagiio desse dever (art. 145° CPP e arts. 359° ¢ ss do CP), obrigando-os
mesmo a comparecer no julgamento quando tiverem que prestar declara-
¢Bes a que nfo possam recusar-se sobretudo sobre a parte crime (art. 80°
¢ 116°). As declaracdes das partes civis ficam sujeitas ao regtme da prova
testemunhal peto que podem ser ouvidas sobre 08 pontos e NOS {E1MOS
do art. 128°

17. Co-responsabilidade civil. H4 sistemas processuais penais que s6
admitem o processo de adesfio relativamente a responsdveis civis que
também sejam responsdveis penais, nio sé porque entendem que a san-
¢io civil vem coadjuvar a responsabilidade penal que $6 fica garantida
deste modo, mas também porque pretendem manter a integridade do pro-
cesso penal (sistema do CPP de 1929 e sistema alemdo). 56 muito mais
tarde, com o Cédigo da Estrada e com a institnigdo do seguro obrigato-
rio, ¢ que se veio alargar a legitimidade passiva em processo penal a0s
mieros responsdveis civis e s proprias companhias de seguros, Funcio-
nam diferentemente o sistema francés e o italiano.

O nosso direito tenta conciliar as vantagens das duas solugOes. Nem
elimina a possibilidade de se julgar a co-responsabilidade civil em pro-
cesso civil, nem impde sempre o prejuizo do processo penal impondo a
apreciacio giobal nele da responsabilidade civil. Hé aqui trés aspectos
fundamentais do nosso regime: 1. Existe a possibilidade de fazer fun-
cionar um processo de adesfio com um lado passivo alargado a todos
os co-responsdveis civis que podem intervir mesmo voluntariamente
em processo penal {art, 73°, n°l - instituto da intervencdo voluntdria do
CPC, arts. 351 e ss., podendo a intervengao ter lugar a todo o tempo até
& decisdo final com trinsito; o responsdvel meramenie civil que vem a

intervir posteriormente no processo é proibide pelo n® 2 do art. 73° de vir
a praticar actos ou a exercitar direitos que o arguido deixou morrer pelo
que a intervengio devera ser feita o mais cedo possivel, sob pena de {icar
sem a possibilidade de praticar determinados actos). O responsével civil
a0 ver o arglido demandado civilmenie no processo pode decidir intervir
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no processo penal por sna conta e risco para acautelar os seus interesses;
igm sucede com frequéncia nos acidentes de viagio em que o propriets-
rio do vefculo que nio € o condutor responsavel resolve antecipar-se a
uma futura acgio, acorrendo ao processo penal para af defender os seus
interesses, direccionando-se o seu objectivo para a refutacio da respon-
sabilidade civil, quer sua quer do arguido, limitande a isto a sua inter-
vengdo, nfo podendo imiscuir-se em assuntos de natureza criminal 2.
O lesado pode optar pela via processual civil sempre que a acgio civil
tenha sido exercitada contra os co-responsiveis civis mais o arguido
enquanto co-responsive] civil, e pode chamar o arguido em processo
feito correr em tribunal civil contra outras pessoas com responsabilidade
meramente civil (art. 72° alinea f)) 3. Finalmente, nio se pode esquecer
a.faculdade posta a disposigio do tribunal de remeter as partes para o
tribunal civil guando as questSes suscitadas pelo pedido inviabilizarem
uma decisae rigorosa ou forem de melde a gerar incidentes que retardem
intoleravelmente o processo penal {art. 82°, 3).

18. Recursos. Esta serd porventura uma das questdes que suscita mais
dificuidades ao nivel do processo de adesdo, de tal ordem que terd sido
mesme a razao que levou ¢ legislador alemfo no século passado a ndo
incluir o processo de adeso no StPO. Ha aqui dois grandes problemas:
um deles relacionado com a uniformidade da forma e principios pro-
ce‘_ssuais aceites nas duas instincias processuais que se sucedem (vamos
sujeitar a decisdo civil tomada no processo penal a uma apreciago nos
moldes de um processo civil puro correndo o risco de desbaratar toda a
economia de recursos que o processo de adesdo significa? Vamos sujeitd-
la 2 uma apreciacio nos termos do processo penal quando o que estd em
causa ¢ uma decisio civil?); o olitro problema ligado & eventualidade da
decisiio conexa poder vir 2 ser afectada pela modificacio posterior da
deciséio que a acompanha,

H4 desde logo quem limile os direitos de recurso do arguido e do ade-
rente no processo de adesfo (restringindo-os 3 reapreciagio da matéria
penal} como sucede em ordenamentos em que o lesado tem a possibili-
dade de optar pelo processo civil on pelo processo de adesio para efecti-
var a sua pretensdo indemnizatéria, podendo, no primeiro caso, exercer
todos os seus direitos de recurso.

H4, por outra banda, quem permita ao lesado o tecurso da decisio
civil nos tribunais civis, vedando-lhe a0 mesmo tempo o recurso na parte
penal, deixando a0 mesmo tempo o arguido discutir quer o ponto civil
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{mantendo-s¢ a execugdo da parte penal) quer o ponto de vista penal
{36 transitando em julgado a decisfio civil quando a decisdo penal tran-
sitar em julgado). A decis@o civil vai ser apreciada em sede de recurso
segundo os principios de processo civil.

Mas hi quem pense os recursos no processo de adesdo nos ter-
mos do processo penal. O pedido de indemnizagéo civel estd subordinado
a0 processo penal, e nessa medida o recurso que s¢ pretenda interpor lerd
que ser em processo penal, e de acordo comn os seus principios, passando
a existir efectiva continuidade processual (o que ndo quer dizer que nio
se liguem ao processo penal pontos ou pressupostos de processo civil
— valor do pedido por exemplo: art. 400°, n° 2). Sendo assim, ¢ sempre
que o valor o permita, 0 recurso terd lugar para a Relaciio abrangendo
matéria de facto e de direito, e o caso julgado nos termos do art. 84°
abranger toda a decisfio tal como prescreve o art. 402°, n° 1. A uniformi-
dade processual e de principios que aqui se supde € de natureza proces-
sual penal.

19. Mas as dificuldades sobem ainda de tom quando se fala de caso
julgado. Pode-se sujeitar o processo de adesdo ao principio do caso jul-
gado? Parece que se pode dizer que sim, como viemos de ver, mas sem
esquecer que existem aqui duas pretensbes separadas que podem deter-
minar a cisdo do recurse. Aqui rege o art. 403° do CPP sobre a limitacéo
do recurso, determinando a alinea a), do seu n® 2, que a matéria penal
€ autdnoma em relagdo A matéria civil. Esta gquestio que, de resto, se
reproduz noutros imbitos — veja-se a separagio que ¢ feita para efeitos
de recurso da questio da culpabilidade em relagio & determinagio da
medida da pena — leva, desde logo, a discutir o valor do principio dis-

. positivo em processo penal, uma vez que é por vontade de um sujeito
processual que se opera o fraccionamento do objecto de recurso (muito
discutivel), ¢ a existéncia e a legitimidade do caso julgado parcial 40,
Qual € a influéncia que a parte ndo impugnada tem sobre os poderes
de cognigio do tribunal de recurso? E em que medida a decisdo profe-
rida em recurso a afecta? A jurisprudéncia aceita de forma incontestada
a existércia de um caso julgado parcial, o que nos parece nfdo merecer
objeccdes sempre que a decisdo penal ndo recorrida seja absolutéria do
arguido. Al € evidente que ndo se pode mexer. Mas jd nfo temos tanta

40 DAMIAQ DA CUNHA, José Manuel, O Caso Julgado Parcial, Universidade Caté-
lica Portuguesa, Porto, 2002, pigs. 37 e ss..
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certeza que esse caso julgado parcial seja intocdvel — ¢ leia-se o art. 403,
n” 3 do CPP que parece consagrar um caso julgado parcial sob condigio
resolutiva — quando essa decisdo seja condenatéria, Serd que o problema
8¢ se deverd colocar em sede de recurso de revisdio? Provavelmente. Mas
isso tem consequéncias também sobre o recurso. E que tal como sucede
na relagio entre a culpabilidade ¢ a determinagio da sangio onde pode
nio existir a possibilidade de alterar a pena concreta sem modificar o que
a pressupde, também aqui pode chegar-se & conclusdo no plano civil que
o8 pressupostos da obrigagdo de indemnizar ndo estdo completamente
presentes, e ndo se pode mudar nada sem mudar também, até por razdes
de elementar justica, o que fica para trds. Ou, pelo menos, nio se poderd
chegar & decis&o justa sem risco de graves distorcdes entre julgados.

20. Dito isto, passamos a uma perspectiva critica da lei. Que impor-
tincia tem entre nds o processo de adesdio? Serd que os lesados vém nele
uma adequada forma de resolugdo dos seus interesses? Pode-se desde
logo perguntar se ndo se justificaria, em ordem a melhor garantir os inte-
resses em jogo, a criagio de uma fase processual subsequente para a
tiquidagiio dos danos (o Nachverfahren do direito alemio #) que tor-
naria desnecessdrio o recurso ao art. §2°, n° 1 do CPP. A definigiio do
montante indemnizatGrio passaria entdo a ser feito dentro da pureza do
cdlculo civilista, sem o hibridismo inevitdvel que decorre da sua deter-
minagio num processo marcadamente penal, em que a prova produzida
o0 € exclusivamente em funcio do CPC, evitando-se também deste modo
a perturbagio do processo penal que um procedimento desta natureza
necessariamente envolve.

A outra proposta passa pelo abandono do sistema da adesio obrigatd-
ria e pela sua conversio numa adesfio facultativa, permitindo ao lesado
efectivar, sempre que o queira, a sua pretensao no processo civil 2. Passa
também eventualmente pelo aumento dos poderes de influxo processual
do lesado mesmo sobre a coisa penal, que ndo tem a nao ser como ofen-
dido convertido em assistente {art. 69°, n° 2, colaborar no inquérito ofe-

*! De que fala RIBEIRO DE FaRlA, Jorge, Da reparagdo do prejuizo causade ao ofen-
dido, ob.cit., pdg, 163.

4 Neste sentido, Ribeiro de Faria, Jorge, Da Reparagiio do prejuizo, ob.cit., pag.
170:"Mas o que qualquer dessas ordens possui também & um quadro de regulamentagio
processual que perfaz 16gica e funcionzlmente a concepgao civilista da reparagio arbi-
trada em processo de adesio, Por um lado, abandonando um sistema de adesiio obrigaté-
rio a favor de um sistemna de opgdo (...}"



38 DIREITO E JUSTICA

recendo provas), o que poade ter grande utilidade pritica dado o interesse
que ele pode ter em esclarecer de forma mais conclusiva e sob uma pers-
pectiva distinta daquela que & relevante para o direito penal, os pressu-
postos de direito & indemnizaggo, € que embora guase idénticos aqueles
que sustentam a responsabilidade penal — sendo certo que os jufzes se
pautam muitas vezes por este entendimento — acabam por nio o ser tanto
assim. Passa, finalmente, pela nossa banda, pela eventual criagdio, agora
no plano penal, de uma pena sui generis %3, de natureza mista, capaz de
garantir simultaneamente a fungio reparatéria e sancionatéria designa-
damente em relaglio a certo tipo de crimes (difamagio, injtirias, ofensas
i integridade ffsica) tendo como limite minimo o dano indemnizdvel e
seguindo crit€rios de determinagio da medida da pena“®. Serviria muito
melhor 0 [esado e a vitima do que a aplicagio de uma pena de prisdo ou
multa, serviria os interesses de prevengio geral e especial até porque
obrigaria 0 agente a contactar com a vitima e com as suas necessidades
e restabeleceria a paz juridica violada. Fica por saber se deveria ser nma
verdadeira pena ou se passaria por conferir A reparagdio uma natureza
penal,

43 Veja-se o que a este proposito se deixou dito em A reparacdo punitiva, ob.cit.,
pags. 289 e ss., Ne que nos aproximamos das palavras de FIGUEIREDO DiAS, Direito
Penal Portugués, ob.cit., pdg. 46, onde escreve; “Até ao ponto de nio faltarem antores a
par em evidéncia os méritos politico-criminais de uma doutrina que substituisse a actuat
concepgiio bipolar das consequéncias juridicas do crime {penas e medidas de seguranga)
por uma concepgio tripolar: penas, medidas de seguranga e indemnizagio (ou reparagio)
do danc. A proposta deve merecer 4 maior atengdo , sobretudo da parte de uma legisla-
¢do e de uma doutrina, como as portuguesas, que durante décadas assumiram um lugar
pioneiro na valerizagio da indemnizagio emergente de um crime como elemento funda-
mental de politica criminal”™.

# Claramente contra esta via de solugio, TAIPA DE CARVALHO, Américo. ob.cit.,
pig. 139,
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