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signficantes (significantes, p. 338); substancia (substincia, p. 341);
poderam (puderam, p. 366); a dois anos (daqui a dois anos, p. 403).

Obviamente que estes reparos ndo pretendem, de modo algum, ofuscar
o grande mérito do trabalho em questdo. Trata-se de um excelente
contributo para o melhor conhecimento de uma temadtica — o livro e as
leituras —, pela qual tem passado muito da cultura da Humanidade, ao
longo de milénios, embora com destaque para os ultimos quinhentos
anos. Com efeito, foi por meados do século XV que se iniciou a
civilizagdo moldada pela “arte” de Gutenberg, o que, para certos autores,
terd constituido factor decisivo na transicdo da Idade Média para a Idade
Contemporanea.

José Amado Mendes

Manuel da Rocha FELICIO, Portugal e a Defini¢do Dogmatica da
Infalibilidade Pontificia. Teologia, Magistério, Debate Publico, Viseu,
Edi¢ao do Instituto Superior de Teologia, 2000, 532 p.

Esta obra, prefaciada por Manuel Clemente, constitui, no essencial, a
tese de doutoramento do autor defendida na Universidade Catolica
Portuguesa, em Julho de 2000. Trabalho sério, fundamentado numa
pormenorizada e cuidadosa analise das fontes, representa um contributo
significativo para o conhecimento da eclesiologia oitocentista e
particularmente para a conjuntura religiosa dos finais da década de 60 ¢
inicios da década de 70. Cronologicamente o livro situa-se entre 1772,
data da publicagdo dos Estatutos da Universidade de Coimbra e 1870, ano
em que foi proclamado o dogma da infalibilidade pontificia no Concilio
Vaticano 1.

A sua estrutura obedece a cinco capitulos subdivididos em vérios
subcapitulos, os quais traduzem a andlise serena de uma vasta
documentagdo que o autor utilizou na construcao do seu estudo. Confesso
que fiz uma leitura integral do texto na perspectiva de historiador e que,
nem sempre, me senti identificado com o discurso teoloégico de Manuel
da Rocha Felicio. Também ndo estou certo, como o autor parece estar, da
cientificidade da Teologia. Tera, na realidade, este ramo de conhecimento
um estatuto cientifico, sabendo noés que o seu objecto sdo “as coisas
divinas”? Se a Teologia ¢ apresentada como uma ciéncia tendera a obter a
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verdade. Ora, qual € o seu critério de verdade? Como o comprova diante
do leitor e/ou do observador? Sendo “ciéncia” ou ideologia, o didlogo
entre tedlogos e historiadores sera sempre benéfico, embora o estatuto dos
dois saberes me pareca bastante diferente. Alias, nota-se que Rocha
Felicio procura inserir a Teologia na cultura portuguesa em geral
tentando, assim, evitar o isolamento daquela e abrir janelas para o seu
convivio com as ciéncias sociais.

Sob o ponto de vista metodoldgico, o autor usa um esquema analitico
que o leva a uma abordagem pormenorizada das fontes abundantes que
conseguiu manusear em diversos arquivos ¢ bibliotecas, em Portugal e na
Italia. Nao questiono a validade da andlise documental nem sequer
diminuo o significado das conclusdes que o autor apresenta no final de
cada capitulo, as quais revelam um esforco intelectivo proprio. O que me
parece € que Rocha Felicio se encontra “desarmado” sob o ponto de vista
tedrico e, por isso, cai numa abordagem empirica-factoldgica. No campo
da historiografia, os historiadores costumam superar o positivismo através
da conceptualizagdo que a ciéncia lhes fornece e das perpectivas teodricas
que as diferentes correntes deste saber lhes abrem. E claro que esta minha
observagdo ndo retira o mérito dos conhecimentos teoldgicos do autor da
tese. Por outro lado, embora me parega que, na abordagem que faz dos
ultramontanos e dos cismontanos e das suas opgdes ideoldgicas opostas
ndo queira tomar “partido” por nenhuma das fac¢des, penso que a sua
tendéncia € para a valorizacdo da corrente romanista.

O galicanismo e o regalismo que legitimaram a pratica politica
pombalina e liberal em relacdo a Igreja parece-me serem objecto de uma
critica subtil por parte do autor. Se assim é, a sua optica diverge da minha
ja que, a meu ver, o principio da soberania nacional deveria ser
salvaguardado e o Estado-nagdo oitocentista teria que revelar a sua
autonomia plena em relagdo a todas as formas de poder supra-nacionais
incluindo, naturalmente, o Vaticano. Alias, os liberais compreenderam
isso muito bem e, numa linha de actuacdo que vinha do passado,
recusaram dar o beneplacito ao dogma da infalibilidade pontificia.

Nao deixa de ser paradoxal que, num momento em que a soberania
temporal do papa chegava ao fim (queda de Roma nas maos dos
revoluciondrios italianos), Pio IX faca aprovar a Constituicdo Pastor
Aeternus através da qual o poder espiritual do pontifice era elevado ao
seu mais alto grau. Por isso, o Concilio Vaticano I representou, como o
autor reconhece, a derrota das teses sustentadas pelos liberais catolicos.
Porém, convém referir que Manuel da Rocha Felicio analisa muito bem
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todo o processo evolutivo no interior da Igreja que vai da época
pombalina até as decisdes conciliares de 1870.

Ao estudar os professores da Universidade de Coimbra e a
infalibilidade pontificia, lembra que esta era uma velha questdo e que, em
1717, todos os lentes nao so6 tinham aderido formalmente, em claustro
pleno, a bula Unigenitus Dei Filius de Clemente XI, como assinaram uma
declaracdo solene a favor da infalibilidade do papa. Porém, Rocha Felicio
também mostrou, ao estudar os Estatutos Pombalinos, que estes
substituiam aquela pela infalibilidade da revelagdo, da Igreja e dos
Concilios universais. O te6logo de Viseu abordou os limites do poder do
pontifice no quadro da politica do marqués de Pombal e concluiu que a
“logica era transferir os poderes do papa para os bispos e igrejas
nacionais a fim de, num segundo passo, os colocar nas maos dos
principes”. Na@o creio que Sebastido José de Carvalho e Melo
pretendessse “nacionalizar” a igreja, embora, legitimado ideologicamente
por autores regalistas como Antonio Pereira de Figueiredo e Seabra da
Silva, quisesse “limitar os poderes do papa”. Ou seja, a meu ver, Pombal
queria transformar a Igreja num brago do Estado, o que viria a acontecer.
Ora, como ja tive ocasido de mostrar em publicacdo propria, os liberais
no poder, a partir de 1834, reassumiram as teses regalistas e, sem
negarem o primado da Santa S¢, procuraram submeter a Igreja ao Estado.
No que se refere as liberdades da Igreja Lusitana no século XVIII, Rocha
Felicio ndo deixa de apontar a Declarag¢do do clero galicano de 1682
como uma das fontes mais remotas das teorias conciliaristas. Para além
disso, mostrou que o galicanismo francés influenciou os Estatutos
Pombalinos da Universidade que tiveram efeitos naturais na organizagio
da Faculdade de Teologia a partir de 1772. Creio que, em virtude da
influéncia galicana e regalista, na época pombalina a questdo da
infalibilidade pontificia ndo se colocava nessa altura. O caminho para o
absolutismo e a centralizagdo dar-se-4, segundo penso, a partir da
proclamagdo do dogma da Imaculada Conceigdo (1854) e da publicagdo
da enciclica Quanta Cura e do Syllabus (1864).

Ao analisar, em capitulo proprio, a posi¢do dos professores da
Faculdade de Teologia da Universidade de Coimbra perante a
infalibilidade, o autor ndo deixa de referir que, antes de 1870, os lentes,
“na linha apontada pelos Estatutos, ou silenciiaram esta matéria ou a
negaram”. A Nunciatura de Lisboa nio via com bons olhos a orientacdo
ideolégica do curso superior teologico que se fundamentaria na escola
galicana e febroniana. Nesta Optica, o delegado do papa em Lisboa
comunicou para Roma que os telogos conimbricenses tentaram redigir
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um protesto “contra a definicdo do dogma da infalibilidade”, facto que
ndo viria a acontecer porque os lentes, ndo quiseram cair no “ridiculo de
pretender erigir-se em juiz do Concilio”. Segundo Manuel da Rocha
Felicio, antes do Concilio ndo se encontram textos dos tedlogos
portugueses sobre a infalibilidade do papa e muito menos sobre a
articulagdo entre esta e o0 Magistério da Igreja. Na verdade, os tedlogos da
cidade do Mondego eram, na sua maioria, anti-infalibilistas. Porém, a
definicdo dogmatica de 18 de Julho de 1870 acabaria por ndo encontrar
oposicdo da parte dos lentes os quais, perante as decisdes de Roma,
recuaram aceitando a decisdo do Concilio. Inclusivamente dois dos
tedlogos universitarios — Augusto Eduardo Nunes e Anténio Sebastido
Valente — publicaram obras sobre a tematica.

Na relagdo que estabelece entre os ultramontanos que defendiam a
superioridade do papa e os cismontanos que eram adeptos da prevaléncia
do Concilio, estranhamos que o autor ndo atribua uma maioria énfase a
Bernardino da Silva Carneiro, cujo livro FElementos de Direito
Eclesiastico Portugués foi importante na formagdo de varias geragdes de
estudantes na perspectiva regalista. E certo que este lente ndo era um
tedlogo, mas também ¢é verdade que os alunos de Teologia frequentavam
a cadeira de Direito Eclesidstico, na qual o compéndio anti-romanista foi
usado durante décadas. Lembro, neste ensejo, que o professor Aires de
Gouveia utilizava o manual de Bernardino Carneiro e dava uma
orientagdo regalista ao seu curso, facto que deu origem a um conflito com
os discentes de Teologia que ndo concordavam com a supremacia do
Estado nas suas relagdes com a Igreja.

No conflito que opds os tedlogos de Coimbra ao bispo, Basto Pina,
aqueles afirmavam: “Se a faculdade de Teologia vem a ser
eminentemente regalista (como se insinua) por formar os seus alunos no
espirito de tais doutrinas, ndo o sabe ela dizer; como ndo o saberia dizer,
se & ultramontana, quando organiza todas as demontrag¢des que pode para
defender os dogmas da religido catolica”. Por isso, julgo ser um erro
supor que a os tedlogos professavam um ensino regalista na orientagao
dos seus cursos. Se ¢ claro que Rocha Felicio nunca qualifica os te6logos
com regalistas convém, a meu ver, sublinhar que sob o ponto de vista
doutrinario a posicdo dos lentes sobre o dogma da infalibilidade do papa
era complexa.

A situagdo da Igreja em Portugal, na altura da realizacdo do Concilio
Vaticano I, era de uma grande fragilidade. Dai a falta de entusiasmo dos
bispos em relagdo a esse acontecimento. Uma boa parte das dioceses
encontrava-se vaga e noutras a idade avangada dos prelados e/ou a sua

364



Recensoes

doenga ndo permitiram que se deslocassem a Roma. O autor analisa bem
a posi¢do dos quatro bispos portugueses no Concilio — para além destes
s6 mais dois prelados estavam em condi¢des de irem a Roma: o bispo de
Viseu, Alves Martins, que era anti-infalibilista e que, por isso, ndo estava
interessado em participar nessa reunido e o arcebispo de Goa que queria
ser nomeado patriarca de Lisboa —, explica o seu alinhamento inicial com
a tese da inoportunidade da proclamagdo do dogma defendida por
Dupanloup. Por outro lado, ndo deixa de acentuar a escassez da
participacdo da Igreja portuguesa no aredpago e de sublinhar a completa
auséncia de participacao dos prelados nacionais no debate. Apesar da sua
dependéncia em relagdo ao governo liberal, os nossos hierarcas acabaram
por votar favoravelmente o dogma da infalibilidade. Como nos mostra o
autor, na fase posterior ao Concilio, os bispos portugueses nao
publicaram pastorais a anunciar as decisdes tomadas em Roma e
particularmente sobre o dogma da infalibilidade papal. Penso que a
atitude discreta do episcopado se ficou a dever a dependéncia dos
prelados em relagdo ao poder civil. A contrastar com a frieza dos bispos e
de muitos parocos os catolicos, em relacdo ao Concilio, mobilizados pelo
jornal Eco de Roma, mostravam um grande entusiasmo a respeito das
decisdes conciliares.

Se no capitulo IV Rocha Felicio faz uma aborgem global sobre o
debate publico no nosso pais acerca da infalibilidade, na perspectiva dos
defensores do novo dogma, no capitulo V aborda o mesmo assunto
analisando as posigdes criticas em relacdo & mesma matéria. No fundo, o
autor estabelece o contraste de posigdes entre ultramontanos e
cismontanos a respeito do dogma. O seu estudo, de natureza teoldgica,
excluia matérias politicas e sociais. Contudo, analisou a fundamentagéo
biblica da infalibilidade, recorrendo a textos do Novo Testamento, os
quais funcionavam como o testemunho da doutrina ultramontana neste
assunto. A corrente catdlica alinhada com o Vaticano ter-se-ia escudado
também na tradicdo da Igreja, assumindo uma atitude de combate contra
o liberalismo catolico. Como Rocha Felicio mostrou, os ultramontanos
confrontaram-se com os galicanos para refutarem as teses conciliaristas.
No debate sobre a oportunidade ou a inoportunidade da dogmatizacdo da
infalibilidade os romanistas optaram pela oportunidade. Por seu lado, os
governos liberais, mais ou menos inquietos com a aprova¢do do novo
dogma, opuseram-se-lhe e ndo o placitaram.

Continuando a seguir o raciocinio do autor, a corrente liberal
procurava religar a Igreja a modernidade consubstanciada com as ideias
de liberdade e de progresso. Nesta linha, os regalistas refutavam a
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argumentagdo do Novo Testamento usada pelos ultramontanos em favor
da infalibilidade do papa e também ndo aceitavam a tradi¢do como
argumento valido para legitimar o dogma. Segundo Rocha Felicio, para a
corrente de pensamento liberal “o papa estd subordinado ao concilio, o
qual constitui o tribunal de ultima instancia para decidir as causas da fé”.
Ora, era contra esta absolutizacdo do poder papal que os liberais se
batiam argumentando que, ao proclamar o dogma da infalibilidade, o
papa retirava aos bispos o seu proprio poder. Estes passavam a ser
unicamente delegados do pontifice, a Igreja perdia a infalibilidade e os
concilios deixavam de ser necessarios. Por fim, convém dizer que os
bispos portugueses, apés o encerramento do Concilio, ndo publicaram o
novo dogma nas suas dioceses, remetendo-se a um silenciamento
necessario a continuagdo do exrcicio das suas fungdes politico-
eclesiasticas na Camara dos Pares da qual faziam parte.

O estudo de Rocha Felicio é um contributo significativo para a
Teologia no sentido em que ele esclarece, neste campo, a questdo da
defini¢do do dogma da Infalibilidade e de toda a problematica que
envolve o assunto. Baseando-se numa investiga¢do rigorosa, o autor
analisa pormenorizadamente os documentos, embora a abordagem feita,
em muitas paginas, se fique nos limites de uma gnosiologia empirista. Por
outro lado, acho interessante o seu esfor¢o de distanciamento em relacdo
as ideologias em debate procurando, deste modo, evitar tomar partido por
um dos campos que se confrontaram antes, durante e depois da
proclamagdo do novo dogma. Sendo, como na verdade é, um trabalho de
Teologia ndo deixa de se afigurar bastante 1til para a historiografia, dado
que pode funcionar como referente para novos trabalhos no campo da
historia politico-eclesiastica no século XIX.

Vitor Neto

Jakob NIELSEN and Robert L. MACK, Usability Inspection Method,
New York, Wiley, 1994, 413 p.

A circunstancia de se tratar de um tema muito pouco abordado em
lingua portuguesa e¢ o facto do seu conteudo ser relevante para o actual
estadio de desenvolvimento das Tecnologias de Informagdo e
Comunicagdo em Portugal — vide livro verde sobre desenvolvimento da
Sociedade de Informagdo — justificam, de algum modo, a pertinéncia
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