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A Carta de Dom Anténio Ferreira Gomes

a Salazar e o meu apoio

«Uma Carta Vermelha do Senhor Bispo de Porto?»

Em Setembro de 1958 apareceu em piiblico o livro de Manuel
Anselmo Sebre a Declaracdo de voto de Sua Ex.® Rev.ma o Senhor
Bispo do Porto.

Quando me veio as mios um exemplar, li-o todo e senti revolta.
E fiquei a ver quando € que surgia uma resposta autorizada a des-
fazer aquele monte de erros e infimias. Como ninguém reagia
publicamente, decidi-me a publicar um opusculo de refutagéio sob o
titulo em epigrafe. Abria assim:

— «Aquela caria caiu no meio portugués como gota de acido
em calcirio. Alvorogo para uns, confusfo para outros, escdndalo
para alguns como Manuel Anselmo. Eis os variados efeitos duma
simples carta cujo o autor diz o que pensa. Este rebate insolito soou
para o Dr. Anselmo como um terramoto. O Senhor Bispo ja figura a
seus olhos estarrecidos como o fautor conjurado da Anii-Nagio.
— «Venho denunciar os equivocos doutrindrios ¢ os erros politicos
do Sr. Bispo do Porto», escreveu ele, julgando que um Bispo se tem
que atrelar ao carro triunfal de César.

Estilete a destilar fel, gdrgula a vomitar a enxurrada turva do
Inverno, vulcio a expelir lava rubra, de tndo isto algo hd na pena
acerada e incontinente do Dr. Anselmo. Chama ao Venerando Pas-
tor «Bispo anti-situacionista», «pitonisa da Revolugio», «apdstolo
da colaboragio partidiria com os inimigos de Deus e da Patria»,
«substituto do sapateiro Bandarra», «profeta da Revolta ¢ da De-
sordem», etc. A sua carta chama «tenebrosa epistola», «carta ver-
melha», «infelicissima carta», «carta incendidria », etc. Acusa-o
de ter envenenado intencionalmentie a opinido publica portuguesa,
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de «utilizar inverdades e errgs», de «trair os seus deveres episcopais
para com o Governo e os Catdlicos», de «querer fazer destes soldados
politicos da Anti-Nagio contra os proprios interesses da Igreja»,
de «desencadear uma campanha anti-patridtica e subversiva». Per-
gunta se ela «visa a derrubar o Regiie, a desiruir a Ordem, a ins-
tituir o caos, a reacender 4dios e paixdes e a trazer, depois, s culmi-
nancias do Poder os Comunistas», de «preconizar uma politica de
violéncias ¢ ddios através de faccdes politicas apostadas na opo-
sicio a Salazar e ao seu Regime»; e acusa «o cardcter subversivo da
sua epistela vermelhay. Imaginem!

Com esta denuncia publica daquele verrinoso ataque, abria o
meu opusculo de refutagio Uma Carta Vermelha do Senhor Bispo
do Porte que também mostrava a intenclo construtiva daquela fa-
mosa carta, com esta chamada 4 atengiio: «— Senhores: os amigos
do Estado Novo nfo sio os turiferdrios apostados em endeusar os
Governantes com o incenso da louvaminha, encobrindo as mazelas
que vdo por ai nas sub-estruturas do organismo. Quem as aponta
com espirite construtivo nfio o esconjurem como elemento subver-
sivo, como Anselmo trata brutalmente um Prelado, uma inteligéncia,
que vive a fundo a nossa actnalidade nacional, podendo prestar-lhe
melhor servico com a sua critica do que toda a caterva dos bajula-
dores. Nfo tém certos Governos no seu seio o chamado «Ministro
da Oposigio»? Se Portugal contasse com uma Oposiglo construtiva,
nio surgiria a Oposigdo revoluciondria que ai vem crescendo pavo-
rosamente. Mais vale a evolugdo conversiva do que a revolugdo
subversiva. Nfo é por mero acaso que se estd esbogando a debandada
em massa por via de certo mal-estar exasperado. Diagnostiquem-lhe
as causas e apontem remédios, se ainda ¢ tempo; mas nio apedrejem
quem os aponta; niio fechem os olhos & sangrenta realidade da chaga».

Entio os meus escritos foram perseguidos. Cedo comecou a
cacga da Pide como de perdigueiros a uma lebre. Para lhes trocar as
voltas, muito concorreram com tacto e coragem duas pessoas do
Porto que nio ouso nomear aqui por ndo saber se lhes agrada: Um
Médico ilustre e um ilustre Dominicano. E também o entio Gerente
da Livraria Nelita, do Porto, que divolgou o livro, ¢ que ja em 1930
me informava: — «H4 dias tive cA uma «visita» muito demorada
que revolveu tudo e levou alguns livios de Joaquim Faria ¢ de Sebas-
tifo Soares de Rezende».
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Constou entfo também que Salazar enviou um emissario ao
Convento dominicano de Fitima para indagar junto do Supecrior
da Ordem se o livro era da responsabilidade exclusiva do autor ou
se envolvia também a responsabilidadade da Ordem. Respondido
que o autor era o {inico responsdvel, sé terd havido mais isto: uma
insinunacio de S. Ex.* (que nfdo ordem ferminante) para quec fosse
posto termo & difusio do livro. Por isso, os Superiores se viram em
apertos e assim se compreende as posi¢gdes que julgaram dever tomar
para embargar a venda do livro. Velamos quais foram:

Em carta de 1/3/59 escrevia-me de Fitima para Lisboa o entio
Vigdrio Geral:  «Na nossa conversa em Janeiro passado, pedi-lhe
gue suspendesse, a0 menos provisoriamente, a venda do seu opus-
culo. Antes de lhe dar a deciso definitiva, quis rezar, reflectir ¢ tomar
conselho. Bstive com S. Em.cia o Cardeal Patriarca que me queria pdr
ao corrente da conversa que tcve consigo e dar-me o seu parecer,
Também a Nunciatura estava ao corrente da questfo.

As suas disposigdes de respeitosa submissio para aceitar o
veredicto e as sangdes, como mas manifestou, muito me facilitam uma
intervengio que me custa. Ndo duvido das nobres intengbes que o
levaram a fazer esta publicagio. SO quero ater-me ao ponto de vista
disciplinar. Por mais elevados que fossem os seus motivos, V. nfo
estava justificado a publicar esse escrito, mesmo policopiado, sem
as autorizagBes explicitas das Autoridadas da Ordem e diocesanas.

Pelas presenies, confirmo, pois, definitivamente o que cu lhe
tinha pedido provisoriamente: Que ponha termo & venda e propa-
ganda do seu opusculo».

Respondi em 9-3-59:

— «Rev.mo Padre Vigdrio: Como ja disse, logo que recebi a
sua ordem, mandei suspender o trabalho de brochura do livro. E,
quando o livreiro passou depois por Lisboa, frisei-lhe bem que eu
j& ndo tinha nada que ver com o livro. Sobre o que ele tenha feito
em cumprimento desta decisfo, ndo sei que responsabilidade ele
possa ter. Eu ja nfio tenho nenhuma.

E agora repito o que j4 disse 2 V.- Rev.?, ac Ex.mo Prelado,
ac Em.mo Cardeal Patriarca e ao Ex.mo Nincio Apostélico: Que
estou pronto a cumprir 3 risca e prontamente todas as sangdes ecle-
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sidsticas e civis, sejam elas quais forem, e que tenho toda a respon-
sabilidade no caso; mas que procedi assim porque néo pude confor-
mar-me com ver o Ex.mo Prelado tio gravemente caluniado sem um
protesto de ninguém. Esperei varios meses a ver se alguém mais auto-
rizado e competente que cu o fazia. Vendo que a situagio de injus-
tica se tornava definitiva, decidi-me por minha conta e risco, Unico
meio de o conseguir sem envolver a responsabilidade dos meus
Superiores .Se eu lhes submetesse o manuscrito, de duas uma: Ou eles
nio aprovavam e 14 ficava para sempre uma calinia a trienfar (o
que seria a nossa maior covardia) ou, se aprovassem, 14 tinham de
assumir a responsabilidade quando chegasse a inquirigio por parte
do Poder civil, com todos os inconvenientes.

Lamento quanto isto tenha desagradado aos Superiores e pego
perdio por esse desagrado; mas nio pude resignar-me com o triunfo
de tais infamias 4s quais se deu a mais larga publicidade.

Dito isto pela terceira vez, resta-me apenas ficar pronto para
as sangdes eclesiasticas e civis, mas nfo gostaria de andar sempre a
mexer no assunto, pois eu nada disse ainda, nem direi, para me defen-
der ou mitigar a minha culpa. Isto digo como seu subdito, submisso
4 autoridade, sua e da lei. Mas, como simples pessoa humana, devo
confessar que me causa terrivel impressdo este facto: Um livro, gue
¢ um acervo de gravissimas injitrias contra um Bispo, teve toda a
publicidade e apoio; mas um pobre folheto a vingi-las ji estd proi-
bido por V.* Rev.2! 830 os poderes da lei, & eu ndo os discuto;mas,
lei que, neste caso, impde friamente o siléncic a um grito de protesto
justissimo contra um escindalo nacional. Grito que saiu de mim,
mas que é também de imensas pessoas que o sentem como eu.

Isto € apenas a expressdo dum doloroso desapontamento, nio
por mim mas pelo facto de esta decisio impedir o desafrontamento
do Ex.mo Prelado, causando alegria ao adversario. Confesso que
isto me deixa perturbado porque nfo € castigo para mim mas para o
nome do Prelado que assim continua escandalosamente poluido.
E nés, a «Ordem da Verdade», assistindo ao triunfo duma gigantesca
injustigal

Respeitosamente: Frei Jodo de Oliveira Faria (Joaquim Faria).

Felizmente, todos estes eniraves {por parte das Autoridades
religiosas e civis) & difusdo do opusculo surgiram j4 tarde, quando ele
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j4 estava bem difundido em duas edigdes. E assim, j4 ndo vieram

tempo de impedir aquela publica refutagido dos erros e afrontas de
Manuel Anselmo. Por isso, dizia ha pouco a revista Reflexdo Cristd
(Setembro-Dezembro de 1985) pela pena de Frei Bento Domingues
0.P.: — «O Bispo do Porto com poucas solidariedades publicas pdde
contar. 86 Frei Jofio de Oliveira (assinado com o nome civil Joaguim
Faria) respondeu aos ataques de Manuel Anselmo num opisculo
dactilografado Uma «Carta Vermelha» do Senhor Bispo do Porto?

11

Alguns erros entiio denunciados

1. — Sobre a dimensdo politica dos cidaddos

Da ideologia priatica do Estado Novo concluia D. Anténio que,
segundo ela, «o cidaddo portugués ndo precisa de ter dimensdo poli-
tica». B acrescentou: — «Essa doutrina nfio pode a Igreja impd-la
a ninguém. E temos de pdr em causa a possibilidade de chamar o
povo a consciéncia da sua idoneidade para a condugio da coisa
comumy,

Este alerta a despertar para a idoneidade do Povo teve o seu
valor histérico, pois foi, talvez, o primeiro rebate dum Bispo por-
tugués, pré-Democracia, a reclamar para o Povo o direito que ele
tem, como adulto, de tomar em m#os os seus destinos. Nido terd a
nossa Democracia actual germinado a partir deste embrifo?

2.° — Sobre os Partidos Politicos

— «N#o se receie pela forma¢do de partidos», dizia a carta de
D. Anténio. E Uma Carta Vermelha ? disse depois: — «S&o de apro-
var os Partidos que nio ameagem o bem-comum e o minimo de unifio
necessdria para o conseguirmos, se procederem com espirito cons-
trutivo e patridtico. Ddo-se bem em clima democritico. «Pluralidade
na unidade», diz Aristoteles».

Sobre a Democracia escrevera Manuel Anselmo: — «Sido falsas
e perigosas as ideias democriticas» (pag. 74). «Querer reabilitar
agora a Democracia é trair oito séculos de independéncia e gidria»

{pag. 11).
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Uma Carta Vermelha? contestou dizendo: — «A Igreja admite
a verdadeira e s& Democracia. Anselmo contradiz o Pio XIT que dei-
xou dito: — «Se o futuro estd reservado & Democracia, uma parte
essencial da sua realizagiio deverd corresponder i Religifio cristi».
Benquista em vérios paises, carregada de promessas a bem do Povo,
auspiciosa e até feliz em muitos sectores, tem hoje em Portugal este
gravissimo contra: Amalgamou-se com o Partido Comunista. Infe-
liz casamento!» (pdg. 66). Com efeito, 0 Comunismo, partido tinico
e totalitdrio, era j4 entfo, a negagdo radical da verdadeira Demo-
cracia.

3.° — Sobre o Corporativismo de Associacfio, escrevera Anselmo
—«A questio social hi-de ser solucionada entre nds pelo Corpora-
tivismo de Associac¢io, geradora das liberdades nacionais e da recon-
ciliagio das classes. Ora, a teorética desse Corporativismo assenta
na Filosofia Tomista, o que implica necessariamente a fidelidade do
Estado ao puro Cristianismo. O Estado deve instituir as associagdes
profissionais» (pag. 21),

Uma Carta Vermelha ?» corrigiu distinguindo:

— «A Enciclica Rerum Novarum aprova o regime corporativo
ou sindical em termos de Moral geral ¢ admite o direito corporativo
mas ndo o dever corporativo. Com efeito, a Enciclica preconiza nio
o Corporativismo estatal e imposto de fora aos operarios, como era
entdo o nosso, mas o Corporativismo de auto-associacio espontinea,
natural e decorrente da prépria natureza social do homem. Por isso
escrevera D. Anténio que «o Corporativismo portuguds foi um meio
de espoliar os operdrios do direito natural de associagfion.

4.° — Sobre o direito a greve

D, Anténio escrevera a Salazar: — «Aponta V. Ex.® entre as
reivindicagdes de certa campanha a reclamacfio de ser reconhecido
o direito de greve ¢ conclui terminantemente: -— «Aqui nos sepa-
ramos». Depois confirmaria V. Ex.® que a greve é entre nds um crime».

Tenho pena porque eles estio com a doutrina da Igreja.

Vem depois, Manuel Anselmo carregar ainda mais nessa tecla
dizendo: — «Dcfender o direito d greve, perante os ensinamentos da
Igreja, € um erro cultural, salve se o ilustre Antiste considera o Estado
Novo uma tirania. Desafio Suz Ex.® Rev.ma a que me demonstre
o contrario» (pag. 22).
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Uma Carta Vermelha? repds assim a verdade avangada por
D. Antdénio: — «Cifra-se nisto a tese do Dr. Anselmo: A Igreja 36
admite o direito a4 greve num Estado tirdnico. Mas ndo é verdade.
Dr, Anselmo desaflia o Senhor Bispo a que lhe demonstre o contra-
rio e eu desafio o Dr. Anselmo a que demonstre que as Enciclicas
condenam os grevistas por langarem méio da greve em ultimo recurso
para fazerem valer os seus direitos.

Nio é deles que os Papas exigem o remédio preventivo contra
essa calamidade social mas sim dos Governos a quem exorta que
removam a tempo as causas que lhe dio fatalmente origem; por
exemplo: o trabalho muito pesado, os perigos para a sadde, os sal4-
rios mesquinhos, etc. E neste ponto que a carta do Senhor Bispo
fere lume. O Estatuto do Trabalho Nacional condena a greve. Tam-
bém a Igreja a condena guande ilegitima. No nega, porém, que cla
possa, em casos extremos, tornar-se legitima quando finico meio
de repor a justica».

Decorridos ja 28 anos, recordemos agora esta coisa inaudita:
Para defender entfio a doutrina social da Igreja, assim deturpada,
s6 um Bispo se levantou! E, para apoiar em piblico esse Bispo, sé
um padre!!

E este mesmo logo silenciado!l!

A posteridade nos ha-de julgar...

111

Cartas de apoio e parabéns

Entre as que vieram entdo de vdrios pontos do Pais, destaco
apenas as seguintes:

Uma de Chaves dizia: — «O seu livro empolgou-me ¢ emocio-
nou-me, O Senhor Bispo estava a ser esfrangalbado e ninguém se
dispunha a tercar armas pelas suas verdades. O seu arrojo mereceu
admiracéo ¢ cntusiasmo dos que nfio podem nem sabem fazer a sua
defesa, Ainda bem que zlguém construiu com seguranca € visdo rea-
lista a indestrutivel barreira em favor do ilustre Prelado. Tudo admi-
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rei no seu livro, mas sobretudo a imparcialidade irredutivel, o equi-
librio que convence € a meridiana clareza. Calorosos parabéns!
Vou ji4 encomendar 10 exemplares. Depois, muitos mais virdo.
O meu ji anda a correr mundo, E quando voltar 4s minhas mios,
se voltar, vira ji gastol
Um abrago do amigo e admirador
P.e Torrdo Mesquita — (Paroco de Chaves)

Quta carta, de Castelo Branco, dizia:

— «0O nosso Alfredo Silva, hoje médico, falou-me da sua autdpsia
acs dislates de Manuel Anselmo sobre o caso do Senhor Bispo do
Porto e da resposta que ele promete a «um frade pouco catdlico».
O meu Amigo, que ja praticou a obra de misericérdia de castigar o
senhor Anselmo com uma generosidade que ele nioc merecia, saberd
continuar a contundir-lhe o fisico a ver se cle arrepia caminho.

Disse-me ontem alguém que o seu livro Uma Carta Vermelha?
atingiu um colossdl &xito de publicidade: Milhares de exemplares!
Deus o ajude».

Assinou: Cdnego Francisco Duarte de Miranda,

ex-Reitor do Semindrio do Gavido.

De Lishoa, escreven o Dr. Sousa Gongalves:

— «Acabo de regressar de Paris onde estive a fazer uns trabalhos
na nossa Embaixada junto da «Unesco» cujo ministro plenipoten-
cidrio ¢ o Dr. Manuel Anselmo!

Em conversa comigo, perguntou-me;

— Onde tem estado?

— No Colégio Clenardo, em Lisboa, respondi:

— Da Ordem Dominicana? Ah! Bem sei: Uma Ordem muito
combativa!

Palavra puxa palavra ¢ ndo me contive sem lhe dizer que Joa-
quim Faria ndo é pseuddnimo mas nome de baptismo.

O Dr. Anselmo ficon estupefacto, imdvel, de olhos arregalados;
e exclamou:

— Nfo me digal!

— Digo sim, sr. Doutor. Conhego-o pessoalmente. Ele até foi
men Professor e Director.

— Eu sabia que ele era Director do Clenardo, continuou o
Dr. Anselmo, mas o Senhor Cardeal Patriarca é que me disse que o
meu adversdrio era um monge dominicano, chamado Jodo de Oli-

o
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veira. Cai das nuvens! Por isso, quando vi o nome de Joaquim Faria,
julguei que era pseuddnimo . Mas fez muito bem de me dizer isso
porque, quando eu regressar, quero publicar uma rectificagio. Alté
porque esse P.e Joaquim Faria, pelo que percebi no opusculo dele,
deve ser um homem de grande envergadura intelectuai. E foi nobi-
lissimo na resposta; nobilissimo! Resposta fraquinha, mas nobilis=
simo! E eu reconhego que, como catodlico, fui longe de mais na ma-
neira como me dirigi ao Bispo do Porto, mas tinha de serl...».

v

«Resposta Serena 4 uma Tempestadey

Em Fevercire de 1960 anunciou Manuel Anselmo, na Imprensa,
a sua Réplica a um Frade pouco Catdlico ?. Pretendia ele assim respon-
der ao meu livro Uma Carta Vermelha do Senhor Bispe do Porto?

Oportunamente, devia sair a minha contra-réplica sob titulo:
«Resposta Serena a uma Tempestade que abria assim:

— «A ameaga de Anselmo comegou de longe com um remoto
estrondear de trovoada ¢ foi avelumando num «crescendo» de tem-
pestade cavernosa. Julho devia presentear-nos com o seu vingador
Caderno com raios e coriscos, como prometia o anterior. Mas, 14
se escoou Julho e mais Agosto sem nos dar esse gosto. Entretanto,
3 falta do prometido, veio a Imprensa anunciar que, em principios
de Setembro se daria o «acontecimento». Continua, pois, a montanha
a gemer com dores de parto; mas, como trazia jura 4 face do Publico
de que a tal «libré disfarcada de habito de monge» nfo perderia
com a demora, alguma vez tinha que ser.

Eis que entra Setembro. Seria agora? Nio; ainda sé gemidos
Mas, 14 vem a segunda semana e, com ¢la, a tempestade. A monta-
nha soltoun o dltimo ronco ¢, nesse espasmo final, a caverna edlia
estrebuchou e deu finaimente & lez... um rato!l».

Logo em Janeiro de 1961, terminei e entreguei & Censura da
minha Ordem essa minha contra-réplica num manuscrito destinado
4 publicagio .Aconteceu, porém, que o meu Superior se¢ opds. Proi-
bigdo essa que nos levou A conclusfo certa e segura de que também
o meu primeiro escrito Uma Carta Vermelha? seria proibido se eu
lho tivesse submetido, E assim ficaria o Senhor Bispo ¢ a doutrina
da Igreja sem uma lnica defesa em todo o Pais!!!
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Fis o essencial dessa carta a desaprovar a publicagio: «(...) Quanto ao seu manus-
crito Resposta Serena a uma Tempesrﬁde, nfo o li todo; mas pelo que li, j4 posso dar
uma opinido. E um acto de coragem da sua parte responder ao Dr. Anselmo nas cir-
cunstincias actuais. Mas, a resposta desce muito do nivel que convém a um sacerdote.
HA muita coisa que s6 servird para amesquinhar o adversario e, portanto, forgi-lo a
uma vinganga, sem utilidade para a memoéria do Sr. Bispo. Uma resposta mais sdbria
e delicada produziria mais efeito. E também duvido da sua oportunidade no momento
presente, Quanto ao caso do Sr. Bispo do Porto, nem mesmo os Prelados estio de acordo.
A qguestdo azedou-se imenso. O Sr. Arcebispo de Mitilene disse-nos confidencialmente
que, se guando V. Rev.? voltou para o Clenardo, a guestdo estivesse no ponto a que
chepou depois, nfio o teriam deixado entar no Patriarcado. Acho, pois, melhor nio
publicar o opiscule. Mas, vou pedir a opiniio dum censor, provavelmente o P.¢ Prior-
V.= Rev.® tem dotes de pelemista e de escritor. Nio disse nada ao P.2 Vigdrio (ausente).
Mas, estou certo de que ele seria da mesma opinido».

Fitima, 27-3-61.

Sem tardar, logo lhe mandei de Portalegre a resposta:

~— «Rev.mo Senhor:

Reconhege que lhe entreguei nas mios um assunto que exige ponderacio; mas,
cometendo-0 ao seu critério superior, fiz pacto de confianca. V.# Rev.® resolveu-o pela
via mais facil. Realmente, o machado ¢ um processo facilimo de resolver coisas dificeis.
Reconhego que «uma resposta mais sobria e delicada produziria mais efeiton. Eu
mesmo ji tinha pensado em suprimir vdrias passagens, um tanto deprimentes porque
mais obedecem a este género literdrio (polémico) do que & preocupagio extrinseca da
qualidade sacerdotal do autor. Vejo, porém, que V.» Rev.® nem assim lhe perdoaria pela
falta de «oportunidade».

O meu pobre manuscrito nem sequer mereceu seguir os trimites, previstos nas
nossas Constifuicdes n.°® 717-718, Mais dum més depois da entrega, pelo menos, ainda
nio.

Diz V.2 Rev.® que, pelo que tem sabido de M. A, o melhor é di-lo ao desprezo;
que obteve informagdes seguras de que, politicamente, ele ndo tem cotagdo nenhuma.
Mas, isso jd eu sabia, pois conhego todas as suas obras e manobras, Se nds temos em
casa documentacfic completa, para qué buscar informagoes de fora? S6 por ele, eu nunca
teria entrado na contenda, pois niio merece que lhe liguem. O pior é que uns elementos
da Unido Nacional the compraram a edi¢io e difundiam o primeiro panfleto dele por
todo o Pals, feitos acérrimos promotores duma campanha de erros e calinias. O que
interessa ndo € aquele fulano mas a campanha venenosa conira um Bispo que era, no
Porto, o nosso Bispo. Aquele langou aos ventos quanto quis de calinadas, ¢ infimias; ¢
néo s6 lhe foi dada plena liberdade mas até promoveram a mais vasta divulgagio. 4 Vo:z
desencadeou igual campanha bolsando as mais descaradas mentiras com uma hipocrisia
repugnante e sempre com liberdade total. Mas ¢u, que sai agora a provar a falsidade dessas
infimias e a refutar erros doutrinais, sou logo amordagade ¢ o meu manuscrito morre
nas primeiras mios onde cai! Ainda se me mostrassem os erros no meu escrito, muito
grato ficaria; mas foi coisa que ainda ninguém fez. E somos néds a «Ordem da Verdade»!...

Os Apostolos diziam 3s Autoridades do Tempo: ... «Nés nfio podemos deixar de
pregar esta doutrina. Antes obedecer a Deus do que aos homens». Por ndo ser «opor-
tuna» essa pregagdo, sofreram todas as tropelias, mas a doutrina vencew. Hoje ndo
vencerd porque nds SOmOS Uns canes muti,

b
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A Tgreja comegou j4 a gritar pela boca de alguns Bispos por melhor solugdo social.
Por que ndo nos deixam anir A deles a nossa voz a favor dos desesperados? Quando forem
estes a gritar contra a nossa conivéncia silenciosa, ja serd tarde para batermos no peito.

O ideal da verdade pelo qual penaram e morreram tantos heréis da nossa Ordem
¢ o lado atraente que a ela me prende. Grande dita me seria se eu viesse a sofrer alguma
coisa pela Verdade e pela doytrina da Igreja! Mas nio; estamas bem livres dessas nobres
amarguras porque, na hora crucial de nos batermos por ela, haverd sempre quem nos
tape a boca. Assim, continuaremos sempre {lesos, a blazonar de «campibes da verdade»
porque outros (que nio nos) sofreram por ¢la; continuaremos cautelosamente, & mercé
da «oportunidade», a escrever s6 banalidades abstractas que a ninguém interessam numa
hora concreta em que os espiritos se debatem na confusio e pedem luz para os proble-
mas candentes do momento.

Eu estava interessado em que este meu escrito servisse ao menos como sonda para
ver até onde vai a repressio imposta a uma voz que defende o nome e a honra dum
Bispo, em coniraste com a liberdade concedida a um mente de ultrages que ainda nio
teve nenhuma repressio. Pensava submeté-lo também s Autoridades civis para ver em
que degrau ele iria esbarrar com a proibigdo. Admitia gue fosse ao passar pela Direcglio
da Pide. Mas, nesse caso, ficaria sobre aquela Entidade o odioso de calar a voz da defesa
sem que houvesse calado a voz da injiria. Assim, fica esse odioso s costas dum ramo
da Igreja.

Diz V.2 Rev.® que nem mesmo os Prelados estdio de acordo quanto & carta do Senhor
Bispo. Mas, nio estarfo eles de acordo em que ele foi ignobilmente enxovalhado por
uma campanha apoiada pela Uniio Nacional ? Al nfio pode haver desacordo, pois € um
facto & vista de todos. Foi contra este facto que eu me insargi, porque aqui ndo pode
haver neutralidade sem covardia.

O que vos teria dito o Senhor Arcebispo de Mitilene nfo condiz com as atitudes do
Senhor Cardeal Patriarca. Quando lhe expus as circunstincias em que escrevi o pri-
meiro opusculo, ele disse-me que um Bispo j4 lhe tinha falado dele com referéncias elo-
giosas. Mas ficou entfo um pouco em suspenso por julgar que eu o escrevera em Lis™
boa e como Director do Colégio Clenardo; Depois, bem informado, desfez o engano ¢
disse que nada tinha a opor, «sobretudo tratando-se da defesa dum colega». Mostrei-lhe
que agi no mesmo espirito que animou o Dr. Trindade Salgueiro, em Coimbra, guando
defendeu a sua pessoa e a sua doutrina dos atagues do Silvio Lima contra o seu livro
A Igreja e o Pensamento Contempordneo. B esclareci que, para nio envolver naquela
minha defesa do nosso Bispo a responsabilidade dele nem a dos meus Superiores, ndo
lhes pedi autorizaciio; mas, que pus depois ao corrente de tudo o nosso Vigario Geral,
0 Senhor Nincio Apostélico, o nosso Visitador, o Director da Pide em Lisboa, o Sub-
-Director no Porto e o Director da Censura da Imprensa que me disse ndo se-opor &
publicagic duma segunda resposta ao Dr. Anselmo.

Se eu ndo tivesse mais admissio no Patriarcado por ter defendido a honra dum
Bispo, paciéncia. Bu antes queria ser um queimado que um covarde. Ora. deixarmos um
membro do Episcopado debaixo do tacio dum caluniador néo seria covardia?

Quanto 3 operturidade, pergunto: Entio guando é que é oportuno vingar afrontas
e refutar erros? Nio serd na propria altura em que eles sio divulgados? Eu, pessoal-
mente, nfo fico melindrado. Mas, da parte dum Superior é bem melindroso deixar para
sempre um sibdito debaixo da pata dum adversirio sem poder repor a verdade. E o mais
grave & que nada se faga nem deixe fazer para desagravar um Bispo vilipendiado
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doutrina da Igreja falseada. E isto que me desconcerta e na memdria me fica. Mas, este
caso serd um dia todo historiado a rigor.
Por mim, ponto final nesta miséria que estou a ver com profunda rdgoa, rogando
ao «Pai das luzes» que um dia permita a verdade toda aos olhos de todos.
Respeitosamente: Frei Jodo de Oliveira Faria.

Carta ao Senhor Arcebispo de Mitilene

Em face daquelas alusdes de 5. Ex.* Rev.ma, julguei dever dirigir-lhe estas palavras:
Ex.mo e Rev.mio Senhor:

— «Disse-me 0o meu Rev.mo Superior ¢ que da sua parte ouviu referente 3 minha
defesa do Senhor Bispo do Porto.

Ora, como esse caso data de hd mais de 5 anos, surge-me a duvida se V.» BEx.*
Rev.ma se referiu a factos supostos; por isso me decidi a esclarecer a coisa e a por-me ao
seu inteiro dispor para prestar os pormenores que forem necessarios.

Quando apareceu o pasguim de Manuel Anselmo cheio de infimias contra o Pre-
lade do Porto e de falsificagdes da doutrina da Igreja, eu que era entio daquela diocese,
fui um dos que nfo suportaram. E achei que era covardia deixar assim espesinhada a
honra do nosso Prelado.

Hoje posso aguentar as censuras mas ndo poderia suportar o pesar dessa covardia,

Alinhara eu uns pensamentos de critica e refutagio sem intuito de os dar a estampa;
mas, depois, instado por outros, deixei correr. Julgando ndo dever pedir o «Imprimatur»
ao proprio Prelado para ndo envolver a sua responsabilidade nem a dos meus Superiores,
safram dactilografados. Mas, depois, pus ao corrente as Autoridades religiosas e civis,
perante as quais me apresentei como \nico responsdvel ¢ passivel de sangdes se houvesse
Iugar para elas. O Senhor Nincio nada objectou, nem a Pide, contra o contetido do meu
opliscule. O Sub-Director disse-me: — «V. disse verdades duras, mas sio verdades.
Por isso, deixe correr». O meu Superior Maior julgou preferivel suspender a2 venda.

Em obediéncia, logo me desliguei de tudo e o livreiro logo a suspendeu.

Um Bispo, a quem enviei um exemplar, agradeceu e acrescentou: — «Feito por
méio de mestre, Deus o abengoe». Qutros dois Bispos pediram exemplares, Muitos padres
enviaram abracos ¢ parabéns por verem finalmente desagravado um Bispo que publi-
camente fora vitima, de ignobeis vexames. Muito depois dessa iniciativa é que informei
também o Senhor Bispo do Porto, ainda naguela cidade, pedindo-lhe desculpa de nio
ter submetido o manuscrito & sua aprovagio e explicando os motivos.

Quando recebi ordem superior de voltar para o nosso Externato de Lishoa, fui
apresentar cumprimentos ao Senhor Cardeal Patriarca e, lealmente, expus-lhe todo
este assunto. S.* Em.cia responden que, nfo tendo eu tomado aquela iniciativa em Lis-
boa e como Director do Clenardo, ao contrério do que ele supuntha, nada tinha a objec-
tar, sobretudo tratando-se de defender um Colega. Lembro-me perfeitamente destas
palavras. Menos perfeita ¢ a memdéria que conservo duma sua alusio ao processo usado
por T. de Chardin para divulgar as suas ideias; donde me ficou a impressio de que
S.2 Em.cia ndo apoiava muito o mode como dei a publico aquele trabalho. E com razio;
mas eu nio tinha outro meio de defender o Bispo infamado e a doutrina deturpada da
Tereja sem envolver respomsabilidades superiores. Terminei perguntando-lhe se ficava
magoado comigo. Respondeu que nio. Por isso, estranho muito o que me foi dito acerca
das alusbes de V.2 Ex.®» Rev.ma a este caso ja tio antigo e, para mais, com a ameaga
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de poder vir a negar a jurisdicio nessa diocese a0 autor do escrito e a quem o permitiu.

Se me fosse recusada a jurisdi¢fio, a isso me sujeitaria docilmente; mas nfo podia
sujeitar-me A vergonha de ver um Bispo da Igreja humilhado ficande nbs covardemente
conformados.

Um dia, em Coimbra, o Dr. Trindade Salgueiro defendeu Sua Em.cia dos ataques
de Silvio Lima. Foi nesse mesmo espirito que eu defendi o Senhor D. Antdnio e estou
pronto a defender qualguer outro Bispo que venha a ser vitima de insultos semelhantes;
pois, sendo o Bispo o representante de Cristo na Diocese, € nosso dever defender a sua
honra como a do proprio Cristo. Nio serd? Tanto mais que o caluniador, esse, pdde
a vontade espalhar por todo o pais 0s seus erros e vexames sem incorrer em sangdes nem
ameacas. E isto que eu ndo compreendo!

Beijando o seu sagrado anel, me subscrevo respeitosamente: P.¢ Jodo de Oliveira
Faria — Coimbra, 26-8-64.

Resposta do Senhor Arcebispo

Em 27-8-64, escreveu-me S. Ex.® Rev.ma nestes termos:

— «Ao R. P.® Jodo de Oliveira, que Deus abengoe sempre. Acabo de receber a sua
exposicio sumdria de factos ocorridos hd anos, que causaram perturbagio em sacerdotes
e mais fiéis desta Diocese de Lisboa. Se V. Rev.? alguma vez tiver de passar por aqui €
desejar falar comigo, em ocasifo que me seja possivel, da melhor vontade estarei ao

seu dispor.
+ Manuel, Arcebispo de Mitilene.

A minha resposta

Logo no dia seguinte respondi:

— «Agradego a sua bondade em estar ao meu dispor  eu desejar falar com V.*
Ex.® Rev.ma. Se for da sua vontade que eu va ou se & necessdrio eu ir, estou proato a
ir, & menor manifestagio da sua vontade. Quanto a desgjd-lo eu, uma vez que jd expus
o essencial, nada mais tenho a acrescentar, a nie ser que V.2 Ex.cia Rev.ma queira mais
pormenores.

Se os factos ocorridos hd anos causaram perturbacdo em sacerdotes ¢ mais fiéis
dessa diocese, se alguma culpa tive, estava na sua mdo aplicar-me entdo as sangdes que
houvesse por bem, pois eu sempre me pus, perante todas as Autoridades, em atitude de
acata-las docilmente. Mas, continuo a nio compreender que a ameaga venha s6 agora,
passados mais de 5 anos!

O men caso de consciénecia continua a ser este: Uma vez que o Bispo, de quem eu
era sibdito e em quem eu tinha gue ver o representante de Cristo, foi publicamente
vexado, era meu dever defendé-lo. Tsto ninguém mo pode negar.

Quanto aos erros de que possa enfermar o meu escrito, se V.» Ex.* Rev.ma mos
apontar é favor que agradego, pois estou mais que ninguém sujeito a errar. Quanto ao
mode de o dar a piiblico, tudo expliquei entdo #s legitimas Autoridades de quem eu
dependia, disposto a cumprir quaisquer sangbes. E hoje mesmo ainda estou pronto a
sujeitar~me s que V.* Ex,* Rev.ma houver por bem na sua diocese, Porém sem compreen-
der isto: Um seu diocesano pdde ultrajar com agravos piblicos um Bispo daIgrejasem
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incorrer em ameagas; € eu, ao tempo diocesano desse Bispo, incorro nelas agora por
havé-lo desagravado entdo!!
Beijando-lhe o sagrado anel, me subscrevo respeitosamente.
Frei Jodo de Oliveira Faria — Coimbra, 28-8-67.

Assim ficou para sempre condenado ao siléncio e ainda ca estd
na gaveta em manuscrito (desde hd 25 anos!) esta Resposia Serena
a uma Tempestade que devia ter sido uma rolha a tapar aquele cano
de esgoto que foi a pena destemperada de Manuel Anselmo e a pbr
os pontos nos is na discussdo da doutrina da Igreja face & nossa con-
juntura de entdo.

Finalizando, repito surpreso mas néo arrepeso: — S6 um Bispo
a defender entio a doutrina social da Igreja! 86 um padre a apoii-lo
publicamente!! E esse mesmo, logo silenciado!!!

O Senhor D. Antdénio escreveu hd pouco: ... «Escrevi e, apesar
de tudo o que se seguiu, ndo me arrependon. !

E nés bem podemos acrescentar: — Em boa hora escreven,
Senkor D. Anténio! Bem haja!

JOAQUIM FARIA (FREI JOAQO DE OLIVEIRA FARIA, OP)

1 A F. Gomes, 4 colegialidade episcopal ¢ o reino de Deus, in Humanistica e Tea~
logia 6 (1985) 148,




	Push Button0: 


