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INTRODUCAO

Em busca do entendimento sobre o ordenamento juridico angolano criou em nds a
ansia de partir para uma investigagdo no ambito do curso de mestrado Forense, cuja
dissertacdo tem como titulo: “A problematica da comparticipacdo versus o crime de
associacdo de malfeitores no ordenamento juridico angolano”.

A pesquisa visa responder a seguinte questao de partida:

Existird alguma incongruéncia entre a figura da comparticipagdo criminosa e o crime
de Associagdo de Malfeitores no ordenamento juridico angolano?

O estudo tem como objectivo determinar a existéncia ou ndo de incongruéncia no
ordenamento juridico angolano, concretamente nos Tribunais Angolanos, em geral, e
no Tribunal Supremo, em particular.

Como metodologia, para o alcance dos objectivos tragados, privilegiamos a técnica de
andlise documental que consiste na “Andlise documental, nomeadamente a consulta
de artigos de revistas cientificas, livros, [legislacdo], entre outros, permite recolher
dados e informag¢oes que podem ser cruzados de outros instrumentos, como as
entrevistas, questionadrios e observagoes, que ajudam a confirmar factos observados e
respostas fornecidas”('). Privilegiamos também a internet por se constituir numa
fonte que “ proporciona uma variedade de meios para localizar informagdo e fontes
de dados.”(*)

O trabalho esta estruturado em trés capitulos a que acresce o indice e a bibliografia..
No primeiro capitulo abordamos a figura da comparticipag@o criminosa; no segundo
capitulo tratamos do crime de associagdo de malfeitores ou associagdo criminosa € no
terceiro capitulo procedemos a analise da jurisprudéncia angolana.

Nas conclusdes apresentamos os resultados alcancados com o estudo efetuado, onde
espelhamos a resposta a questdo levantada e apresentamos também algumas
sugestoes.

E, finalmente, a bibliografia, onde fizemos constar as principais obras consultadas que

serviram de fonte para o presente trabalho.

(') REIS, Filipa Lopes dos -Como Elaborar uma Disserta¢do de Mestrado — Segundo Bolonha, 2010,
p- 80.

(Z)LEE, Raymond M. — Métodos ndo Interferentes em Pesquisa Social, Lisboa, Gradiva, 2002,p.172



I - CAPITULO: A COMPARTICIPACAO CRIMINOSA

No presente capitulo debrugarmo-nos sobre a figura da comparticipagdo criminosa.
Pelo facto desta matéria ndo se encontrar uniformizada quanto a doutrina dos
ordenamentos juridicos, no que diz respeito a questdo de natureza Portuguesa e
Angolana, analisaremos sumariamente alguns pontos pertinentes de modo a permitir

um melhor entendimento sobre o tema que nos propusemos abordar.

1.1 - Consideracoes Gerais

Um crime pode ser cometido por um tnico agente ou por uma pluralidade de agentes.
Segundo Ana Prata (°) comparticipagio ¢ a “expressdo que designa a matéria relativa
ao contributo de varios agentes para a pratica do mesmo facto”.

A comparticipagdo, contributo ou participagdo — apesar de terem o mesmo
significado, autores hd, que fazem uma distingdo entre a comparticipagdo e a
participagio(*) - dos agentes do crime pode ser elemento essencial ou necessario, e
assim, estaremos perante crimes plurissubjectivos ou de participagdo necessaria: 0s
tipos de crime em que essa pluralidade de agentes ¢ elemento tipico essencial do
proprio crime. Por outro lado, a pluralidade de agentes pode ser eventual e assim
estaremos entdo perante crimes monossubjetivos ou de participagdo eventual: aqueles
tipos de crime em que ainda que ndo se verifique necessariamente uma pluralidade de
agentes, podendo o facto ser cometido por um Unico agente.

Na comparticipagdo(eventual), o facto tipico € objetivamente imputado a todos os
comparticipantes, independentemente da contribuicdo de cada um. Cada um dos
agentes ¢ responsavel como se fosse um agente singular da propria realizagdo tipica.
Imputa-se a totalidade do facto tipico a todos os agentes, independentemente do
agente ter realizado a acc¢do no principio ou no fim do acto criminoso (principio da

imputacdo objetiva). A razdo de ser deste principio ¢ considerar-se que o0s

(3) PRATA, Ana, Dicionario Juridico: Direito penal, direito processual penal, 2°vol, 2009, p. 93.
() DIAS, Figueiredo, - Direito Penal Parte Geral: Questdo Fundamentais a Doutrina Geral do crime,
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Parte Geral, Tomo, 2012, p. 757, o Professor esclarece o seguinte: “ comparticipantes sdo todos
aqueles agentes que, em caso de pluralidade intervém no facto, sdo participantes os comparticipantes

que ndo sdo autores”.



comparticipantes agem em conformidade com o plano por eles anteriormente tragado
e por isso que o facto tipico ¢ de todos.

Tendo em conta esse principio, colocar-se-ia a seguinte questao: ndo se estaria a ferir
um outro principio penalmente relevante, o principio da culpabilidade?

Sobre esta questdo, também debrugou-se o Professor Germano Marques da Silva
afirmando que “ /...], a comparticipagdo caracteriza-se pela confluéncia das ac¢oes
de todos os participantes na realiza¢do do mesmo facto, independentemente da
identidade da culpa de todos os comparticipantes”. Prossegue ainda, “Ndo é pois, a
comparticipag¢do que é criminosa, mas antes a participagdo de cada agente inserida
na comparticipacdo de todos os agentes” (°).

Sobre a questdo acima suscitada cabe fazer dois esclarecimentos: o 1° é que quando se
verifica o facto criminoso € um outro autdbnomo em que ndo existiu um concerto
anterior entre os agentes para a pratica deste ltimo, “apesar de cada um desejar que o
facto ocorresse”, e 0 2° da-se nos casos em que vdarias pessoas actuam em dire¢do a
um mesmo fim, sem saber cada uma delas qual ¢ a verdadeira inten¢do da outra, tanto
numa como na outra situagdo estamos perante a figura da autoria paralela. Para haver
autoria paralela ¢ necessario que cada um dos agentes pratique actos de execugdo caso
contrario, quando s6 um deles o pratica nao hé autoria paralela.

Na autoria paralela, cada agente tem um comportamento autdbnomo e age no sentido
de concretizar o facto, diferentemente do que ocorre na comparticipagdo, em que 0s
agentes arquitetam um plano e ddo seguimento cada um contribuindo com o que foi
pré estabelecido. E pela existéncia da autonomia ou néo anterior a verificagdo do fato,
que nos vai permitir saber se naquele caso concreto estaremos perante uma
comparticipacdo ou uma autoria paralela.

Ainda na senda da questdo acima levantada coloca-se uma outra questdo: se os
agentes acordaram na pratica de um determinado crime e no momento da execucao
um deles decide em ir mais além, ou seja, extravasar o plano, praticar mais um crime
Ou um crime mais grave, como resolver?

Na comparticipagdo os participantes sdo punidos pelo facto de praticarem um crime

por eles tracado. E cada um responde pela totalidade do facto ilicito.

()Ibdem, p. 348



O ter um dos agentes praticado mais um crime ou um crime mais grave, que nao
estava previsto e nem contribuiria em nada para o resultado pretendido pelos restantes
agentes, ndo acarreta a responsabilidade destes pela accdo daquele.

Assim se entre os agentes do crime for acordado a pratica de um crime e se vier a
verificar um outro crime e mais grave, ex., o crime acordado e um furto simples e o
crime consumado ¢ um roubo, s6 o executor responde pelo roubo. Os outros

comparticipantes respondem apenas pelo furto.

1.2 -Modalidades da participacio na comparticipaciao

A comparticipagdo requer a interven¢do de mais de uma pessoa na pratica de um
crime.

No Cédigo Penal angolano, no seu artigo 19° (°) vem descrever quem sio os agentes
do crime, ou seja, a que titulo as pessoas podem participar num determinado crime;
por sua vez o Codigo Penal portugués nada diz sobre essa classificagdo embora venha
descrever duas formas de participagio que véem consagradas nos artigos 26° (/) e
27°¢%), deixando o encobridor de fazer parte dos agentes do crime enquanto que no

Codigo angolano o encobridor ainda faz parte dos agentes do crime.

1.2.1 - A autoria

Antes de tratarmos concretamente a autoria, faremos primeiro uma andlise sobre as
teorias que procuraram determinar o conceito de autor. Fa-lo-emos de modo sintético
uma vez que ndo faz parte do nosso objectivo principal. Para tal usaremos como

suporte as explicagdes apresentadas nas ligdes do Professor Figueiredo Dias e que

(®)A redagio do artigo 19° é a seguinte: “ Os agentes do crime sdo os autores, ctimplices ou
encobridores”.

) Artigo 26° tem a seguinte redagdo: “E punivel como autor quem executar o facto, por si mesmo ou
por intermédio de outrem, ou tomar parte directa na sua execuc¢do, por acordo ou juntamente com
outro ou outros, e ainda quem, dolosamente, determinar outra pessoa a pratica do facto, desde que
haja execugdo ou comego de execug¢do.”

(*)J4 o artigo 27° a seguinte:

“I. E punivel como ciimplice quem, dolosamente e por qualquer forma, prestar auxilio material ou
mora a pratica por outrem de um facto doloso.

2. E aplicavel ao cumplice a pena fixada para o autor, especialmente atenuada”.



sdo: Teoria formal objectiva, Teoria material objectiva, Teoria subjectiva e Teoria do

dominio do facto.

a)Teoria Formal- Objectiva

Segundo esta teoria, “ autor seria todo aquele que executa, total ou parcialmente, a
conduta que realiza o tipo de ilicito(’)”. Segundo Figueiredo Dias, o lado bom dessa
teoria é que ela serviu de ponto de partida e limite obrigatorio de toda a elaboragdo
dogmatica do conceito de autoria”, e logo a seguir faz as seguintes criticas: ““ com
efeito, ela(teoria) aponta para a ligacdo indissoluvel entre a figura do autor e a
realizagdo do ilicito tipico” *“ [...] ela ndo é, por si propria e sem outros
desenvolvimentos, suficientemente explicita quanto a defini¢do dos critérios pratico-
normativos da autoria, importando procurar, atrds das palavras da lei com que se

’

exprime o tipo de ilicito...”.

b) Teoria Material - Objectiva

Fazendo também parte da teoria da objectiva estd a teoria material, em que autor
“seria aquele que de qualquer forma executa o facto na acep¢do de que oferece uma
contribui¢do causal para a realizagdo tipica, seja qual for a sua importdncia ou o seu
significado”("°). Figueiredo Dias apresenta varias criticas dentre as quais destacamos
a seguinte: “ Desde logo, ela ndo se compagina com a nossa lei actual [...] autor ndo
¢ quem causa o facto, mas quem o executa, directa ou indirectamente: e é isto que
corresponde a exigéncia propria do Estado de Direito de que a puni¢do se vincule e
refira a realizagdo do tipo. A causalidade é apenas uma primeira condi¢do de toda a
imputagdo objectiva [...] ”(*).

A Teoria objectiva, tanto a formal, como a material, igualmente conhecida como
teoria unitdria, por ndo fazerem distingdo entre os participantes do acto ilicito e

tratando todos como autores peca, de tal modo, que como disse Figueiredo Dias ““ ndo

(°) Conforme indicado acima, ou seja Mezger V. Hippel e Figueiredo DIAS, Direito Penal, Parte
Geral, 2012, p. 759.
('*)Esta teoria foi desenvolvida por FEUERBACH e acolhida por Eduardo Correia no Projecto da parte

geral do codigo penal portugués in DIAS, Figueiredo: Direito Penal, 2012 p.760.
(") Ibidem, p. 760 e 763.



se compagina com a lei em vigor”, ou seja, ndo conseguiriamos distinguir se a
actuacdo daquele agente enquadra-se na simples cumplicidade ou autoria e mais,
também ndo nos seria possivel fazer a atenuagdo especial prevista no artigo 27° n°2 do

cddigo penal portugués.
c)Teoria Subjectiva

O conceito de autor, para esta teoria resulta da distingdo com o participante e tendo na
base dessa distingdo conceitos subjectivos. Assim sendo, autor é quem realiza o
facto com vontade de autor (com animus auctoris), participante é quem colabora no
facto de outrem com vontade de participante (com animus socii) (°).

E segundo o Professor Germano Marques (), dentro dessa teoria para além da sub-
teoria da vontade poderemos encontrar também a teoria do interesse, nesse caso,
“[...]Jautor persegue um interesse proprio(quer o facto como seu), participante realiza
um interesse do autor”(**).

Mais uma teoria que ndo teve acolhimento na doutrina portuguesa e foi criticada com
varios argumentos vindos do professor Figueiredo Dias ('°) ao afirmar: “[...] as
teorias subjectivas ndo podem ser aceites. Desde logo porque o sentimento pessoal do
agente ndo pode, em si mesmo, construir critério da autoria: ndo é porque alguém se
sente autor (por ter a ideia de ser a ele que pertence o papel mais importante na
realizagdo do facto, quando na verdade se limitou a colaborar no facto de outrem)
que uma tal qualidade deve passar a caber”. Ja para o Professor Marques da Silva
(%) «“ [...] esta teoria consiste na violagdo do principio da legalidade pois que os tipos
penais incriminadores descrevem o comportamento do autor objectivamente ndo

podendo ser ultrapassado ou corrigidos pelo animus do agente interveniente”.

(*) Ibidem, p. 764.
(1D)SILVA, Germano Marques da,Direito penal portugués, 2012, p.360

(**) Ibidem, p. 360.
(°) DIAS, Figueiredo -Direito Penal p.764.)
(‘%) SILVA, Germano Marques da -Direito Penal Portugués, 2012, p.360
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d) Teoria do Dominio do Facto

As teorias anteriormente apresentadas ndo foram acolhidas pelo actual Codigo Penal
portugués. Verdade seja dita que, o elemento objectivo e subjectivo existente em cada
uma das referidas teorias sdo fundamentais para a formulacgao da teoria do dominio do
facto e para Figueiredo Dias (/) “[...] autor é quem domina o facto, quem dele é
senhor, quem toma a execu¢do nas suas proprias maos de tal modo que dele depende
decisivamente se e o como da realiza¢do tipica” .

Para esta teoria autor ¢ o 6rgao principal e dominante do facto.

Esta teoria também apresenta as suas “debilidades” quanto aos crimes negligentes,
por omissdo, e aos crimes préprios(’®), uma vez que enquadra-se melhor nos crimes
dolosos de ac¢do, que na sua maioria encontram-se na parte especial quer do codigo
portugués quer do angolano, mas ha que ter em conta que, esta teoria ndo se fecha em
si mesma, ou seja, ela permite que se dé um conceito de autoria tendo em conta os
diferentes dominio que possam existir(dominio da ac¢do iguala-se a autoria imediata;
o dominio da vontade, a autoria mediata e dominio funcional do facto, a co-autoria).
De todas a teorias aqui apresentadas, esta ultima foi a que teve acolhimento no direito
penal portugués.

Apresentadas que estdo de forma sintética as teorias acima descritas, trataremos da

autoria em concreto.

(') DIAS, Figueiredo, p. 765.

(**) Ibidem. Segundo a referido autor podemos apontar algumas razdes que a nosso ver esta teoria nio
se coaduna com as formas de crime por nés apontadas:

1° Quanto aos crimes negligentes: porque a ac¢do acontece por vontade do agente, o agente tem de
querer que aquele resultado se verifique, coisa que ndo acontece com os crimes negligentes.

2° Quanto aos crimes por omissdo: uma vez que o dominio do facto “reserva-se” a crimes dolosos por
acgdo, ou seja, necessita de saber quem conduziu a execugdo daquela ac¢do para se obter aquele
resultado tipico, enquanto nos crimes por omissdo ¢ um non facere”.

3° Relactivamente aos crimes proprios: sdo aqueles que na sua descrigdo tipica a qualidade ou relagdo
pessoal do agente sdo elementos essenciais do tipo, assim sendo, sé a teoria do dominio do facto néo
daria a resposta, necessitaria que adicionasse a violagdo de uma norma por aquela pessoa que ¢ titular
dessa qualidade ou relagdo. E ndo nos esquegamos que no caso da comparticipagdo, nos termos do n° 1

113

art. 28° do codigo penal portugués “ [...]Jo facto de dependerem de certas qualidades ou relagdes
especiais do agente, basta, para tornar aplicavel a todos os comparticipantes”/...] ” excepto se outra

for a intengdo da norma incriminadora’.
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Optamos por tratar s6 da autoria e cumplicidade apresentadas pelos Codigos Penais
portugués e angolano, ficando assim de “fora” a figura do encobridor uma vez que ele
s0 se verifica depois do crime estar consumado.

Da leitura feita ao artigo 26° do Codigo Penal portugués retiramos o seguinte: ¢é
punivel como autor: i) quem executar o facto por si mesmo; ii) por intermédio de
outrem; iil) tomar parte na execugdo, por acordo ou juntamente com outros € iv)
quem dolosamente, determinar outra pessoa a prdtica do facto desde que haja
execucdo ou comego de execugdo. A doutrina classifica- as como: 1° autoria imediata,
2° autoria mediata, 4° co-autoria e 5° instigacao.

Por sua vez o Codigo Penal angolano descreve no seu artigo 20° que sdo autores: 1)
Os que executam o crime, ou tomam parte directa na sua execu¢do; 2) Os que por
violéncia fisica, ameaca, abuso de autoridade ou de poder constrangem outro a
cometer crime, seja ou ndo vencivel o constrangimento; 3) Os que por ajuste, dadiva,
promessa, ordem, pedido ou por qualquer meio fraudulento e directo, determinaram
outro cometer o crime; 4) Os que aconselham ou instigaram outro a cometer o crime
nos casos em que esse conselho ou instiga¢do ndo tivesse sido cometido; 5) Os que
concorreram directamente para facilitar ou preparar a execugdo nos casos em que,
sem esse concurso, ndo tivesse sido cometido. E no artigo 21° ( Excessus mandati) é
também considerado autor no n° 1 “ Dos actos necessarios para a perpetrag¢do do
crime ainda que ndo constituam actos de execu¢do” € no n° 2 “ Dos excessos do
executor na perpetragdo do crime nos casos em que devesse té-lo previsto como
consequéncia provavel do mandato ou instiga¢do”.

Afigura-se-nos estarmos presente no ponto 1) da uma autoria imediata e co-autoria,
no 2 autoria mediata;

3 e 4 a instigagdo, e no 5° co-autoria.

Nao obstante a doutrina portuguesa apresentar-nos essa classificagdo (autor imediato
e mediato, co-autor e instigador), existe também a classificacio da autoria em
material ¢ autoria moral, embora estar a cair em desuso.

A autoria material ocorre quando o agente ou os agentes, pois € possivel haver uma
comparticipacdo e quando assim acontece esses ultimos sdo chamados de co- autores,

executa ou realiza no todo ou em parte o facto tipico.
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“O autor material ndo é apenas aquele que pratica o ultimo acto da execugdo, mas
também aquele que intervém na produgdo do facto com uma actividade causal, desde
que tal intervengdo néo se concretize em forma especifica de participacio('’)”.
Fazem parte da autoria material o autor imediato e o co-autor.

Estaremos em presenca da autoria moral, quando o agente executa a acc¢do por ele
perpetrada ndo no préprio punho, ou seja, com as suas propria maos, mas por
intermédio de alguém (autoria medita) e noutra situacdo quando o agente

dolosamente levar outro a praticar um determinado crime(Instigag¢do), tanto numa

como na outra, o facto tipico ¢ executado por intermédio de alguém.

1.2.1.1 - Autor Imediato

O autor imediato ¢ aquele que executar o facto por si mesmo.

A principio ¢ um agente singular, mas também pode verificar-se na comparticipagao,
pois, uma pluralidade de agentes podem cometer um Unico crime preenchendo os
elementos objectivo e subjectivo do tipo de ilicito. De todas as formas de participacao

esta parece-nos ser a que menos problema apresenta a nivel de compreensao.

1.2.1.2 - Co-autor

Relativamente a co-autoria (20), ela ocorre no momento em que o agente participa
) o . 21

directamente na realizagdo do facto por acordo ou juntamente(”’) com os outros

agentes ¢ a todos os agentes ¢ imputado o facto. A nosso ver estamos perante um

unico facto em que intervém varios agentes € ndo em presenga de varios factos apesar

de ser mais de um agente.

(") SANTOS, Simas e HENRIQUES, Leal “Jurisprudéncia Penal: Com tabela de referéncias ds
disposigoes do novo codigo penal” aprovado pelo Decreto- Lei n®48/95 de 15 de Margo, 1995, P. 67.

(*°) Acérdio do Tribunal da Relagio de Lisboa de 18 de Novembro de 2008, RL, p.1:Deve ser punido
como co-autor € ndo como mero cumplice o arguido que ficou «encarregue de fazer vigilancia, tendo
em vista prevenir da aproximacdo de qualquer pessoa» quando ficou provado que os dois arguidos,
«para melhor concretizar os seus designios, decidiram actuar, de modo concertado, dividindo tarefas e
fazendo uso da forca e da ameaca», uma vez que, numa situagdo como esta, a vigilancia constitui uma
fungdo necessaria e autonoma no quadro da cooperagao.

21 ~ .
(*) Pode-se dar o caso em que os co- autores ndo precisem de actuar todos no mesmo momento.
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Ha entre os co- autores um dominio do facto, dominio esse, que ROXIN (%) apresenta
na modalidade de dominio do facto funcional, em que a actuagdo de cada co- autor
tendo em conta as tarefas distribuidas na execucdo ¢ causa essencial para que o
resultado por eles desejado seja alcangado.

Como exemplo foi apresentado pelo Professor Figueiredo Dias (**)o caso do
roubo(art® 210°-1) dum banco levado a cabo por A(que paralisa os clientes e
empregados com uma arma: “ameaga’”) e por B( que retira o dinheiro da caixas, dos
cofres e das vitimas: “subtracdo”). Que qualquer dos co-autores responda pela
totalidade da realizagdo tipica so pode aceitar-se porque a execugdo é, toda ela, fruto
de uma decisdo conjunta.

Frisamos que na co-autoria existe uma divisdo de tarefas entre os co- autores. Esta
participa¢do na execu¢ao de modo a que o resultado seja alcancado.

E importante retermos o exemplo supra mencionado e a ele podemos introduzir um
terceiro elemento C que neste caso fica com a “tarefa” de esperar a porta do banco no
carro dos outros comparsas. Do exemplo dado s6 a ac¢do de A e B ¢ que preenchem
um tipo legal de crime mas C também ¢ co- autor.

Para o Professor Figueiredo Dias (**)“ [...] A referida reparticio [...] tem de refletir-
se ainda em momento situado entre o inicio da tentativa e o da consumac¢do do
facto”. E relevante que se consiga relacionar a acgdo de C com o crime, ou melhor,

tem de existir um elo entre a ac¢do do agente e o objectivo alcancado.

1.2.1.3 - A Autoria Mediata

E caracteristica da autoria mediata, quem executar o facto criminoso por intermédio
de outrem.

Aqui existe um homem-da-frente ( autor imediato) que pratica o crime ¢ um homem-
de - tras (autor mediato) que tem o dominio da vontade, ou seja, o homem-da-frente ¢
usado pelo homem-de-tras como um simples instrumento de modo a realizar o facto

por este pretendido.

(**) Remetemos para a teoria do dominio do facto com um maior desenvolvimento em Clausus

ROXIN, Autoria y dominio del hecho em Derecho penal, Madrid/ Barcelona, 1998; Jorge Figueiredo
DIAS, Direito penal, 2012, p. 765-774

(*’) DIAS, Figueiredo- Direito Penal, 2012, p. 792.

(*")Ibidem, p. 794.
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Para que o homem-de-tras seja responsabilizado ¢ necessario que ele conceba, tenha o
dominio de todo o facto criminoso e se sirva do homem-da-frente para concretizar o
seu plano.

Relativamente ao homem-da-frente, por mais que preencha o tipo objectivo descrito
no tipo penal, ndo serd tido como autor do facto, pois nio estd preenchido o tipo
subjectivo, faltando-lhe a vontade ou dolo em querer cometer aquele facto, uma vez
que quem tem o dominio ¢ o homem — de - trds e aquele agiu sem vontade
juridicamente relevante por estar em erro (*°), ser coagido ou inimputéavel).

Diferente tratamento terd os casos em que o homem-da-frente actua sem que sobre ele
recaia qualquer tipo de inimputabilidade (em virtude da idade ou de anomalia mental
permanente ou transitoria), causa de exclusio de culpabilidade ou de ilicitude. E
nosso entender aqui, que o homem-de-tras agiu como instigador, eventualmente como
co- autor ou cumplice, pois, o homem-da-frente tem o dominio da ac¢do, sendo
totalmente responsavel pelo resultado obtido.

Diferentemente da lei portuguesa, que ¢ omissa quanto ao meio utilizado pelo autor
imediato ( homem-de-tras) para determinar que o autor mediato( homem — de-
frente)realize o facto, a lei angolana aborda essa questdo nos numeros 2° e 3° do artigo
20° quando descreve como meios “[...] violéncia fisica, ameaga, abuso de autoridade,
ajuste, dadiva, promessa, ordem, pedido ou outro qualquer meio”.

E de entendimento geral nas duas ordens juridicas que o meio seja suficientemente

idoneo para que se verifique o evento.

1.2.1.4 - A Instigacao

Ela ¢ uma forma da comparticipacdo e aparece consagrada no Codigo portugués no

13

seu artigo 26° in fine quando descreve que “ é punivel como autor [...] quem,
dolosamente, determinar outra pessoa a pratica do facto, desde que haja execu¢do ou
comego de execuc¢do”. E no Coédigo angolano no n°4 do artigo 20° “Os que
aconselharam ou instigaram outro a cometer o crime nos caso em que sem esse

conselho ou instigag¢do ndo tivesse sido cometido.”

(*°) DIAS, Figueiredo- Direito Penal, 2012, p. apresenta-nos como exemplo: A serve-se de B para
entregar a C um pacote que diz conter umas compotas, quando na verdade, contém explosivos que

determinam ferimentos ou a morte de C.
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O entendimento que retirarmos destas passagens, ¢ o de que, a instigagdo verifica-se
quando o instigador ndo tem o dominio total do facto mas sim, o dominio da decisao
do instigado, ou seja, a ac¢do daquele vai versar unicamente para servir de “ponto
decisivo” por parte do instigado para cometer o crime.

E de frisar ainda que essa instigagdo é anterior a verificagdo de qualquer dos
elementos quer objectivos e subjectivos do instigado. E apesar do instigado ser a
pessoa que executa, para que o instigador seja também responsabilizado € necessario
que o acto seja configurado também como obra do instigador e ndo uma mera
participag@o do acto de outrem.

Mas ndo se podera falar em instigacdo se o instigado ab initio, ja tiver a sua decisdo
formada para cometer crime.

Diferentes sao os casos em que o instigado quer e tem firme a ideia para cometer um
crime e com a interven¢do do instigador vai resultar no cometimento de um crime
mais grave, ex: o instigado quer furtar mas o instigador determina-o a roubar. Existem
duas orientagdes que dio o devido tratamento a este caso (°%):

Para a primeira, principio analitico da separagdo — a responsabilidade do instigador
tem de ser reduzida a parte do facto em que a sua intervencdo foi determinante e se
esta parte ndo preencher em si um tipo legal de crime, serd responsabilizado a titulo
de cumplice ao facto mais grave.

J& para a outra orientagdo, a sintética o instigador serd responsabilizado pelo
resultado, e na fase da determinacdo da pena concreta tera uma aten¢do por parte do
julgador, de modo a ndo ser tratada como uma instigagao “normal”.

Para o professor Figueiredo Dias (°7), aqui trata-se de uma “verdadeira
determinacdo, de mera inducdo ou auxilio moral ”.

A diferenca entre instigacdo e autoria ¢ que enquanto na autoria o dominio do facto
pertence sempre ao homem-de-trds, enquanto que na instigacdo o dominio de facto
pertence ao homem-da-frente e quanto ao homem-de-tras, s6 foi a pessoa que

sedimentou a ideia do homem-da-frente.

(*°) DIAS, Figueiredo-Direito Penal, 2012, p. 801 ¢ 802.
(*") Ibidem, p. 801
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1.3 - A Cumplicidade

Referimo-nos que autor e cumplice constituem formas de participagdo na
comparticipacdo criminosa (deixando de fora o encobridor). Sendo a autoria
(participagdo principal) e a cumplicidade (participacdo secundéria), elas diferem
quanto ao gravidade da sua participagdo. O grau de punibilidade da autoria ¢ mais
grave que o da cumplicidade.

A cumplicidade ou participacdo secundaria pode ser entendida num duplo sentido: *
[...] de dependéncia da execug¢do do crime ou comego da execug¢do e de menor
gravidade objectiva, na medida em que ndo é determinante da pratica do crime( o
crime seria realizado, embora eventualmente em modo, tempo, lugar ou
circunstdncias diversas)”(*%).

A ideia que deve perdurar ¢ a de que o cumplice ¢ aquele que dolosamente auxilia
outrem na pratica de um crime. Este auxilio pode ser moral (cumplicidade moral) -
que consiste num conselho, fortalecimento de uma ideia ou qualquer tipo de
influéncia ao agente para alcancar o resultado por este ja tragado anteriormente.

Seria inconcebivel pensarmos nesta forma de cumplicidade depois do crime ja ter
ocorrido.

Uma outra forma ¢ o auxilio material (cumplicidade material) — que consiste numa
contribuicdo necessaria: com meios, instrumentos, acc¢des, facilitando assim a
realizacdo do crime.

Usamos aqui o termo necessdria € nao directamente que vem descrito no Codigo
Penal angolano (*’), pois, entendemos que pode-se ser cimplice por meio de outra
pessoa. Na mesma linha de pensamento vai o Professor Paulo Pinto de Albuquerque
(*°) quando afirma haver uma “cumplicidade em cadeiaf...] A relevincia da
cumplicidade em cadeia obedece, contudo, a uma condi¢do fundamental: todos os

membros da cadeia agem com o dolo de auxiliar a mesma pessoa a praticar o mesmo

(**) SILVA, Germano Marques da- Direito Penal Portugués, 2012, p. 372.
(**) Cédigo Penal angolano de 1886, artigo 22° n°2 “ Os que concorreram directamente para facilitar
ou preparar a execugdo nos casos e que sem esse concurso, pudesse ter sido cometido o crime.”

(**)ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de - Comentdirio do Codigo penal a luz da Constituicdo da
Republica e da Convengdo Europeia dos Direitos do Homem,2008, p. 128.
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facto doloso”. O Professor Cavaleiro de Ferreira (') “ [...] que ndo aceita a
cumplicidade da cumplicidade, mas admite o auxilio por interposta pessoa, desde que
dirigido a um autor imediato determinado e a um facto determinado. Nao existindo
qualquer impedimento das maneiras como o auxilio foi prestado quer seja material ou
moral.

A participagdo do camplice s6 serd punivel naqueles casos em que o acto praticado
pelo autor seja ilicito e punivel. Nao serd necessario que o acto seja culposo e nos
termos do artigo 29° do actual Codigo Penal portugués, cada comparticipante
responde segundo a sua culpa.

Dissemos nos, que o acto do ctimplice s6 sera punido se o do autor for ilicito, punivel
e for praticado com dolo. Quanto a questdo do dolo, se o autor agiu com negligéncia e
o cumplice ter previsto e tido conhecimento da situagdo, o facto lhe serd imputado a
titulo de autor mediato; nos casos em que ele ndo previu a situacdo por causa do autor,
o cumplice respondera nos termos gerais a titulo de negligéncia.

Mas, situagdes ha que fazem com que a actuagdo do cumplice ndo seja punida, temos
como exemplo, naqueles casos em que sobre o acto do autor recai: causa de
justificagdo, de exclusdo da ilicitude, se existir qualquer erro ou se o autor mesmo
depois de ser auxiliado pelo cumplice ndo executar nem realizar quaisquer actos
preparatorios puniveis pela norma.

Nestas situagdes a accdo do cumplice ndo serd punida, se a sua participacdo depende
da participagao do autor, ndo fara sentido punir cimplice se ndo punirmos o autor.
Resposta diferente ¢ dada naqueles casos em que o cumplice extravasa no seu auxilio.
Afigura-nos que a esta pergunta lhe seja dada uma resposta positiva, pois, o cumplice
fica de fora do acto tipico ¢ como se uma linha imagindria separasse as duas figuras, e
naqueles casos em que o cumplice ultrapassa no mero auxilio, participa logo da
execucdo plano criminoso, deixando de ser cimplice para ser co- autor do plano

criminoso.

1.4 - A culpa na comparticipacio

A culpa na comparticipagdo aparece consagrada no artigo 29° do Coédigo Penal

portugués que passamos a citar “ Cada comparticipante é punido segundo a sua

(31) FERREIRA, Manuel Cavaleiro de - Li¢ées de Direito Penal: A Lei Penal e a Teoria do crime no
Codigo Penal de 1982, 1987, p. 355 e 356.

18



culpa, independentemente da punicdio ou do grau de culpa dos outros
comparticipantes.” Por sua vez, o Cddigo Penal angolano, mesmo que a epigrafe ndo
seja tdo descritiva como no Coédigo Penal portugués, consagra no seu artigo 24° “ Nao
ha encobridor nem cumplice sem haver autor;, mas a puni¢do de qualquer autor,
cumplice ou encobridor ndo esta subordinada a dos outros agentes do crime”.

Nos casos de comparticipagdo, a puni¢cdo dos comparticipes ¢ independente da culpa
dos demais, ou seja, nos casos de pluralidade de agentes a culpa ¢ individual e a
punicdo ¢ independente da dos outros. “4 comparticipagdo é mais de temer do que a
autoria singular. Por isso, ndo apenas os que ddo causa ao crime, mas também os
que o preparam ou facilitam, em conjunto com o autor ou autores, sdo participantes e
como tais, agentes do crime” ).

Os pressupostos da puni¢do sdo a ilicitude e a culpa, mas ndo nos podemos esquecer
que apesar delas se verificarem e como estamos na comparticipagdo, pode dar-se o
caso de haver isengdo ou extin¢do (ex. de natureza pessoal) de responsabilidade penal
de um dos agentes sem que abranja os demais.

A comparticipagdo ndo nos ¢ apresentada como estdtica no que concerne ao elemento
subjectivo dos seus agentes, pois, pode na comparticipacao existir dolo ou negligéncia
de todos os participantes ou s6 dolo ou s6 negligéncia ou até mesmo participantes
inimputaveis mas nao impedindo esta ultima a punibilidade dos outros ja que a culpa

¢ individual.

1.5 - Comparticipacio: Forma de participac¢io ou crime?

A comparticipagao verifica-se quando uma pluralidade de individuos pratica um facto
descrito pela norma legal (crime), facto este, que foi por eles planeado e executado.
Como consequéncia desta ac¢do, a norma estabelece que todos sejam punidos pelo
facto, independentemente do comportamento de alguns deles ndo se enquadrar
naquela descricdo tipica, afinal, cada um deu o seu contributo ainda que infimo.

Uma ressalva ¢ feita pela propria norma, artigo 25° do Coédigo Penal portugués, uma
vez que o Codigo Penal angolano ¢ omisso ao caso da desisténcia na comparticipagao.
Ja o Codigo Penal portugués estabelece que a desisténcia tem de ser uma desisténcia

notoria, ou seja, ¢ necessario que por um lado, o agente voluntariamente faca de tudo

(*?) Cavaleiro de Ferreira, Li¢des de Direito Penal, 1992, in GARCIA, M. Miguez e RIO, J.M. Castela-
Codigo Penal Geral e Especial, 2014, p. 212.
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para que aquele resultado ndo se verifique, por outro lado, se existir a consumacao,
deve estar bem claro que o agente fez de tudo para evitar a realizagdo daquele acto.

O crime sera toda ac¢do ou omissdo humana tipica ilicita culposa e punivel, em que
lhe ¢ aplicada uma medida de seguranca ou uma pena.

Apesar de a comparticipa¢do ser um acto humano que pode acarretar consequéncias
juridicas para os seus agentes, ela apresenta-se como uma forma de participagdo no
cometimento de um crime € nao o crime em si mesmo.

Podemos olhar para o crime como um resultado e a comparticipagdo como um
“meio”, pelo qual se chegou a este resultado (crime), meio este, que ¢ composto por

uma pluralidade de agentes em vez de ser um Unico agente.

20



II - CAPITULO: O CRIME DE ASSOCIACAO DE MALFEITORES VERSUS
ASSOCIACAO CRIMINOSA

2.1 - Os crimes de participacio necessaria

Tal como abordamos no capitulo anterior, no cometimento de um crime podem
participar um agente ou uma pluralidade de agentes. Esta participacdo pode ser, por
um lado, participag@o eventual ou crimes monossubjectivos, em que a pluralidade de
agentes ndo ¢ um elemento tipico da sua realizagdo e, por outro lado, uma
participagdo necessaria ou crimes plurissubjectivos(ou delitos colectivos): aquela em
que a pluralidade de agentes ¢ um elemento necessario da estrutura do crime.

Existe uma realidade que lhes é comum: a existéncia de pluralidade de agentes (*°),
mas na participacdo eventual o crime pode ser cometido por um Unico agente ao
contrario da participacdo necessdria que s6 pode ocorrer com a participacdo de mais
de um agente. Neste ultimo caso, o que caracteriza o crime ndo ¢ a existéncia de uma
pluralidade de agentes mas sim, os varios agentes que cooperam no crime.

Havendo uma pluralidade de agentes na participagdo necessaria, estamos diante da
presencga de varios crimes ou uma unidade de crime? Em nosso entender estamos em
presenga de um Unico crime, embora praticado por uma pluralidade de agentes,
participando os agentes em forma de co-autoria, porque a ac¢do de todos ¢ descrita
como crime.

Os crimes de participacdo necessaria podem ser de duas condutas. Segundo o
Professor Germano Marques(®’) estas condutas sdo wunilateral quando a ac¢do de
todos os autores converge para um unico fim/[...] e sdo crimes de participagdo
necessaria de conduta bilateral, também chamados crimes de encontro, quando os
agentes se apresentam em oposi¢do uns aos outros, ou em reciproca agressaoy...J ”.
Na conduta unilateral(crime de convergéncia) ndo se levanta nenhum problema

especifico de comparticipagao.

(**) Para SCHUTZE, a pluralidade de criminosos pode entender-se em diversos sentidos: ou como
exigéncia duma pluralidade de participantes culposos e puniveis, ou como exigéncia apenas duma
pluralidade de participantes no facto exterior, independentemente de culpa de todos para fundamentar a
responsabilidade de cada um. Posi¢do que foi criticada por outros atores, acusando-o de incoerente por
ter defendido o contrario em capitulos anteriores. /n FERREIRA, M. G. Cavaleiro de- Da Participacdo
Criminosa, 1934, p. 116.

**) SILVA, Germano Marques da- Direito Penal Portugués-2012, p. 376.
q
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Para o Professor Figueiredo Dias(*) “[...] todos os comparticipantes serdo punidos,
segundo a sua forma propria de comparticipag¢do, de acordo com as normas em geral
aplicaveis/[...] ”, contrariamente ao que acontece com a conduta bilateral(crime de
encontro), que levanta por parte da doutrina varias questdes no que concerne aos
crimes( como ex., de burla, usura) em que a propria vitima ¢ comparticipante do bem
juridico que é protegido. Ainda para o Professor Figueiredo Dias(’),“[...]o
comparticipante necessario ndo deve ser punivel, entende o referido autor que, a lei
ndo prevé expressamente a puni¢do de hipoteses deste teor, mas apenas quando se
trate da ofensa a vida, a liberdade sexual ao patrimonio de outra pessoa.”
Contrariamente a referida posi¢io, o Professor Eduardo Correia(’’) entende que:

“ [...] deve todavia pondera-se que quando uma pessoa é, no tipo legal, remetida para a
posicdo de objecto [...] isso so justificard a sua ndo puni¢do quando a realiza¢do do crime
teve lugar naquele quadro de coisas que o legislador representou como tipico,; pois quem
actua por forma tipicamente anormal, perde a posi¢do passiva de objecto, prevista no tipo
legal, para adquirir a de agente de um estado de coisas [...] .

A nossa resposta relativamente a questdo suscitada, tem como fundamento as
afirmacdes avancadas por Freudenthal(®®) que refere o seguinte:

“[...] A execu¢do, em comum, dum crime supde a produg¢do em comum do mesmo evento
criminoso, e embora nestes delitos a ac¢do de cada agente seja causa dum evento proprio,
deve notar-se que decisivo é apenas o evento total causado por aqueloutros e que a lei torna
relevante como elemento da estrutura do crime/...] . Igualmente existe dolo de co-autor. Se so
um dos agentes age dolosamente, sendo o outro inimputdvel, ndo ha co-autoria mas autoria,
porque ¢é ele que causa inteiramente o evento [...] ”. Ou seja, responsabilizam-se todos os
agentes; sO ndo serdo responsabilizados todos, se a vitima neste caso concreto for um
inimputavel ou sofra de alguma a anomalia, pois, neste contexto, estaremos perante
uma autoria € ndo uma co-autoria.

Os crimes de participacdo necessaria encontram-se descritos na parte especial dos

Codigos Penais(Angolano e Portugués). Neste sentido abordaremos apenas o crime de

(*°) DIAS, Jorge de Figueiredo- Direito Penal- 2012, p. 855.

(*®) Ibidem, p. 856 ¢ 857.

(*"y CORREIA, Eduardo, 11, p.255, in DIAS, Figueiredo-Direito Penal- 2012, p. 856.

(**) BERTHOLD, Freudenthal - Die notwendige Teilnahme am Verbrechen, 1901, p.32, in
FERREIRA, M. G. Cavaleiro de — Da Participa¢do Criminosa, Lisboa,1934, p.117 ¢ 118.
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Associacdo de Malfeitores artigo 263°Codigo Penal angolano, e a Associagdo

Criminosa consagrada no artigo 299° Cédigo Penal portugués.

2.2 - O crime de associacao de malfeitores

Os antecedentes historicos do Coédigo Penal angolano em geral e o crime de
associagdo de malfeitores, consagrado no artigo 263° do Cédigo Penal em particular,
datam do periodo em que Angola era uma das coldnias de Portugal.

Foi o Cédigo Penal portugués de 1852que Angola adoptou em 1886, estando em
vigor até os dias de hoje.

Por sua vez, o Codigo Penal portugués de 1852, cuja fonte sdo as disposi¢des do
Codigo Penal napolednico; que num primeiro momento, com a incriminagdo deste
crime pretendeu acabar com grupos de individuos (malfeitores, vagabundos e
mendigos) cuja a conduta versava com ataques as pessoas e propriedades (*°).

O crime de associacdo de malfeitores em Angola tem a seguinte redagao:

“Aqueles que fizerem parte de qualquer associa¢do formada para cometer
crimes e cuja organiza¢do ou existéncia se manifeste por conveng¢do ou por
quaisquer outros factos, serdo condenados a pena de prisdo maior de dois a
oito anos, salvo se forem autores da associa¢do ou nelas exercerem direc¢do
ou comando, aos quais serda aplicada a pena de oito a doze anos de prisdo
maior.

§ tinico - Serdo punidos como cumplices dos autores da associa¢do ou dos
que nela exer¢am fungoes de direc¢do ou comando, os que a estas associagoes
ou a quaisquer divisoes delas fornecerem ciente e voluntariamente, armas,

munigoes, instrumentos do crime, guarida ou lugar para reunido.”

De forma sintética, analisaremos, mais adiante, o crime acima descrito a partir das

contribui¢des do Professor Beleza dos Santos.

(**)Para um melhor desenvolvimento da questio, recomendamos SANTOS, Beleza dos - in Revista de
Legislagdo e de jurisprudéncia. N° 2593-2593 (1937) - Coimbra: Editor: Francisco Franga. Ano.70°. &
DIAS, Figueiredo- 4s associag¢bes criminosas no codigo penal portugués de 1982- Coimbra : Coimbra

Editora, 1988.
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2.2.1 - Elementos tipicos da infrac¢io

Segundo o Professor Beleza Santos os elementos constitutivos do crime de associa¢ao
de malfeitores sdo dois: o primeiro a existéncia de uma associagdo e o segundo ¢ que
essa mesma associagdo tenha em vista a pratica de crimes. Por sua vez, F.A.F. da
Silva Ferrdo(*)e Levy Maria Jorddo(* )acrescentam um ou dois requisitos aos
elementos constitutivos do crime(associacdo de malfeitores). Para o primeiro autor
sdo também elementos constitutivos; a organiza¢do da propria associagdo e que ela
seja composta por malfeitores, relativamente ao segundo autor, o outro requisito seria
o de o criminoso fazer parte dessa organizagado.
Optamos pelos contributos do Professor Beleza dos Santos, por se identificarem com
o crime consagrado no ordenamento juridico angolano. Da andlise que se faz aos
elementos constitutivos do crime de associagdo de malfeitores em Angola, a
organizagdo da propria associacdo e a exigéncia de que o mesmo faga parte dela, sdo
requisitos que devem constar da propria associagdo, ou seja, para haver associagdo
para delinquir esses requisitos tém de se verificar, j& quanto a associagdo ser
exclusivamente composta de malfeitores, ndo ¢ tido como elemento constitutivo
apesar de constar da epigrafe do artigo(verdade seja dita que a maior parte deste crime
em Angola ndo sdo cometidos por malfeitores). Assim, quanto aos elementos
constitutivos temos:

a) A existéncia de uma associagdo, ou seja, uma unido voluntaria entre varias
pessoas com uma certa estabilidade temporal com vista a realizagdo de um fim.
Nao se deve confundir uma associacdo de uma reunido, pois, nesta Ultima, hd um
encontro momentaneo de uma pluralidade de pessoas que tém em vista um tnico fim,
enquanto na associagdo ha uma pluralidade de pessoas que se propde a viver de
acordo com um plano criminoso. E estd permanéncia no tempo, organizagio,
estabilidade da associag@o, cooperagdo para um fim criminoso que caracteriza esse
primeiro elemento do crime. Esta formulagdo ¢ mais recente do que a anterior(no
tempo da Revolucdo Francesa), em que as associacdes de malfeitores eram de uma

forma “disciplinadas, com um comando superior, as vezes com uma hierarquia

(**) FERRAO, F.A F. da Silva- Theoria do Direito Penal: Applicada ao Cédigo penal portuguez
comparado com ocodigo do Brazil, Leis Patrias, Codigos e Leis Criminais dos povos antigos e
modernos. P.346.

(*'"Y JORDAO, Levy Maria- Commentdrio ao Cédigo Penal Portugués. p. 58-59.
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complicada, com uma lei interna que marcava os deveres de cada um e a distribuicdo
das vantagens, muitas vezes com a sua sede, lugar ou lugares de reunido, etc.”(*).
Aos poucos o conceito de associacdo de malfeitores foi-se mostrando desajustado
para aquilo que passou a ser a realidade social, ou seja, as proprias associagdes
passaram a estar melhor organizadas e ndo se limitavam sé a ataques contra as
pessoas e propriedades, versavam também o cometimento de varios outros crimes.

O Coédigo Penal angolano acolheu a quando da sua entrada em vigor, algumas
reformulagdes(”) verificadas na fonte.

b) Que a associagdo tenha em vista a pratica de crimes, ou seja, por um lado,
uma pluralidade de pessoas que se junta para a pratica de um ou varios crimes. E
necessario que ndo se confunda a associagdo para o cometimento de crimes com a
comparticipacdo; figura ja tratada no capitulo I. Enquanto “na primeira ha uma
associagdo de individuos devidamente organizados com a intengdo de praticar crimes
de uma forma permanente, na segunda sdao varios individuos que se juntam para a
pratica de um ou vérios crimes sem que esta pratica perdure no tempo(’)”.

Por outro lado, o facto de serem véarios crimes, ndo € necessario que eles sejam de
espécies diferentes, aceita-se que a associagcdo seja punida por cometer o mesmo tipo
de crime, apresentando-se como exemplo especifico, a pratica s6 de furtos ou de
roubos.

Para a punicdo de cada um dos membros da associacdo ndo ¢ exigivel que cometa
algum crime; o crime € a propria associa¢ao constituida com o fim de praticar crimes
e ¢ punivel independentemente de os cometer ou ndo. A associagdo nunca comete

crimes; os crimes sdo sempre cometidos por pessoas fisicas, individualmente ou em

(**) SANTOS, Beleza dos- in Revista de Legislagdo e de jurisprudéncia. N° 2593, p. 99 (1937) -
Ano.70°.
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(") Podemos constatar logo no inicio do artigo 263° com a seguinte passagem “ Aqueles que fizerem
parte de qualquer associagdo formada para cometer crimes (...)”. Sobressai em primeiro lugar, o facto
de serem quaisquer associacdes sem que sejam uma em concreto e em segundo lugar, por serem
punidos varios crimes e ndo sé os ligados os pessoas ¢ a propriedade

44 . . . ~ . N

(") Segundo SANTOS, Beleza dos - in Revista de Legislagdo e de jurisprudéncia n® 2594, p. 129:
“Pode haver comparticipa¢do sem associa¢do criminosa, por exemplo, exemplo: se o crime que se
teve em vista foi so um. Pode haver a segunda sem a primeira, se, tendo-se formado a associagdo para
delinquir, todavia ndo executou crime algum. E podem coexistir, se a associacdo se formou com o fim

q g p ¢

genérico de cometer crimes e se de facto se cometeram crimes ou tentaram crimes com a cooperagio

de varios associados”.
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comparticipacdo. Por isso que associa¢do criminosa ou associacdo de malfeitores se
distingue da comparticipagdo; aquela ¢ um crime praticado pelos membros da
associagdo e como tal tipificado na parte especial dos codigos; na comparticipacao ha
varios agentes que em comum praticam um crime (qualquer crime) Sdo realidades

absolutamente diversas.

O crime de associacdo de malfeitores tal como foi concebido e com o passar dos
tempos ja ndo se adequava ao evoluir das sociedades, perdendo assim a sua
aplicabilidade, reformas foram e tém sido feitas nos vérios ordenamentos juridico(”).
O Codigo Penal em vigor em Angola ainda ¢ o cddigo de 1886, pela razdo ja atras
exposta, estd em vigor uma reforma na justi¢ca e consequentemente na legislagdo. J&
existe um anteprojecto do codigo penal angolano(*®) que prevé no seu artigo 280° o

crime nao mais de associacdo de malfeitores mas sim o de associagdo criminosa.

2.3 - O crime de associacao criminosa

O crime de associacdo criminosa em Portugal remonta ao crime de associagdo de
malfeitores como foi abordado no ponto anterior.

“As razoes para a criminalizagdo deste tipo de crime tanto em Portugal como em
Franga sdo de origem politica. Enquanto que em Franga foi para acabar com o
anarquismo que se alastrou na segunda metade do séc. XIX; em Portugal, foi
primeiramente aplicada na luta anti - religiosa, nos primeiros anos da Republica e
posteriormente passou a ser aplicada como fundamento da prisdo de antigos

. . 7
adversdrios do regime” (*/).

(**) Ibidem, p.114. A titulo de exemplo tem “o Cédigo Penal Espanhol (art. 198°); o Cédigo Penal
holandés de 1881 ( art.140°); o Cédigo Penal Italiano de 1930 (art.416° e4 417°), Codigo Penal
portugués de 1852, apos a reforma de 1884

(46)Rede de Cooperacdo juridica e judicidria internacional dos paises de lingua portugués.

[consultado ao 15 de Dezembro de 2015].

Disponivel em: www.ricplp.org

(*"y FERREIRA, Manuel Cavaleiro de — Li¢des de Direito Penal: A Lei e Teoria do crime no cédigo
penal de 1982. 1987, p. 364.
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Actualmente o crime vem consagrado no artigo 299° do Codigo Penal portugués e

prevé o seguinte:

Quem promover ou fundar grupo, organizagdo ou associa¢do cuja finalidade
ou actividade seja dirigida a pratica de um ou mais crimes é punido com pena
de prisdo de 1 a 5 anos.

Na mesma pena incorre quem fizer parte de tais grupos, organizagoes ou
associagoes ou quem os apoiar, nomeadamente fornecendo armas, munigoes,
instrumentos de crime, guarda ou locais para as reunioes, ou qualquer auxilio
para que se recrutem novos elementos.

Quem chefiar ou dirigir os grupos, organizagoes ou associagoes referidos nos
numeros anteriores é punido com pena de prisdo de 2 a 8 anos.

As penas referidas podem ser especialmente atenuadas ou ndo ter lugar a
puni¢do se o agente impedir ou se esforcar seriamente por impedir a
continuagdo dos grupos, organizagdes ou associagdes, ou comunicar d
autoridade a sua existéncia de modo a esta poder evitar a pratica de crimes.
Para os efeitos do presente artigo, considera-se que existe grupo, organiza¢ao
ou associagdo quando esteja em causa um conjunto de, pelo menos, trés

pessoas actuando concertadamente durante um certo periodo de tempo.

Ocorreram algumas actualizagdes no Codigo Penal portugués centrando mais na

questdo de se saber quando € que se estd efectivamente em presenca de associagdes,

grupos ou organizagdes formadas unica e exclusivamente para o cometimento de

crimes.

Com a Lei n® 59/ 2007(*) verificaram-se duas alteragdes pertinentes no que concerne

ao texto definitivo do codigo penal de 1982, no niimero 1- Passou a integrar qualquer

espécie de crimes cometido pela associa¢do criminosa — € 0 nimero 5 - que, por um

/8)Procurad0ria - Geral Distrital de Lisboa. [consultado ao 10 de Dezembro de 2015]. Disponivel

em:

http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=930&tabela=leis&so_mi

olo=.
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lado, estabeleceu o numero minimo de pessoas que compoem o grupo, organizagdo
ou associagdo, e por outro lado, a questdo da duragdo da propria organizagdo- .
Para a abordagem deste crime, usaremos como fonte principal as contribui¢gdes do

Professor Figueiredo Dias.

2.3.1 - O Bem juridico tutelado

Qualquer crime viola interesses, valores protegidos pela norma. No crime de
associagdo criminosa o bem juridico violado ¢ a paz publica.

Regular este e outros crimes ligados a vida em sociedade pretende-se obter uma
vivéncia sadia evitando que um aglomerar de individuos estejam virados para o
cometimento de crimes. Esta tutela ndo se verifica Unica e exclusivamente quando
estamos perante a violagdio da paz publica(ordem, seguranca, comodidade,
tranquilidade) mas sim, quando existe um risco eminente deste bem ser violado, ou
seja, ¢ feita uma protegdo antes, no decorrer € no fim do cometimento do crime, como
descreve o Professor Figueiredo Dias(”’)“Trata-se de intervir num estddio prévio,
atraveés de uma dispensa antecipada de tutela quando a seguranca e a tranquilidade
publicas ndo foram ainda necessariamente perturbadas, mas se criou ja um especial
perigo de perturbagdo que so por si viola a paz publica...] .

A associagdo criminosa ¢ um exemplo concreto de um crime de perigo abstracto
contrapondo ao crime de perigo concreto, este Ultimo, na sua descri¢do tipica ja
consta o proprio perigo que se efectiva através de um conduta humana naquele
sentido(criminoso), enquanto que no perigo abstracto, a descricdo do seu tipo
incriminador ndo exige a lesdo efectiva dos bens juridicos tutelados, mas tdo somente
uma ameaca de lesdo, a colocagdo em perigo desse bem ou bens juridicos tutelados
pela norma. Nos crimes de perigo abstracto o legislador contenta-se com a presungdo
de que aquele comportamento, aquela actividade, ¢ uma actividade que pode por em
perigo, pode ameagar, varios bens juridicos, sem tdo pouco ter a preocupagdo de se
lhe referir expressamente. Assim, como referimos no principio deste ponto, ndo ¢
necessario que se verifique a perturbagdo da “paz social”, basta que para tal, os
agentes ao organizarem-se apresentem uma conduta perigosa.

Para a incriminacdo deste tipo de crime para além de se tratar de um perigo abstracto

(**) DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do cédigo penal- 11 tomo, 1999, p. 1157.
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existe também uma justificagdo politico- criminal (°°) em que ha uma protecio dupla:
a primeira ¢ uma protecdo a paz social de todos os membros da sociedade, ou seja
todos t€ém o devem viver num ambiente sadio, tranquilo; a segunda protecdo ¢ a cada
cidaddo desta mesma sociedade ou comunidade, de modo a evitar que uma vez
pertencendo a associagdo criminosa, e tdo habituado a cometer crimes, o individuo
comeca a acreditar tratar-se de uma situa¢do normal, deste modo, desvia-se cada vez

mais do cumprimento das normas sociais estabelecidas.

2.3.2 - Tipo objectivo e subjectivo de ilicito

Nos termos do artigo 299°, o tipo objectivo de ilicito vem descrito do n° 1 ao n°® 3 que
passamos a analisar tendo como base a estrutura apresentada pelo Professor
Figueiredo Dias(de uma forma resumida porque ndo € nosso objectivo apresentar o
crime na sua integra, pois, o que se pretende aqui € retirar os pontos mais importantes
para percepcao do tema em analise).

O tipo objectivo segundo o Professor Figueiredo Dias divide-se em duas formas: a
primeira forma esté relacionada com as caracteristicas comuns de uma associagdo € a
segunda forma tem a ver com as formas de ac¢do de cada pessoa que comete este tipo

de crime.

2.3.2.1 - Caracteristicas comuns de uma associaciao

As caracteristicas comuns sdo aquelas que tém de se verificar em todas as associagdes
criminosas.

a) Em primeiro lugar encontramos a propria associa¢do, grupo, ou organiza¢do(
daqui em diante empregaremos variavelmente qualquer uma das seguintes expressoes:
grupo, organiza¢do ou associacdo, por serem sindnimos, de modo a evitar uma
repeti¢do desnecessaria da trés palavras).

Para este tipo de crime ¢ necessario que determinados individuos associem-se,
agrupem-se ou organizem-se de livre e espontdnea vontade com a finalidade de
cometer crimes. Ou seja, existe um encontro de vontades por parte dos varios

participantes de modo a tornar-se numa s6, a de cometer crimes, no interesse dos

(°%) Ibidem, p. 11588 6.
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membros que acaba por traduzir-se no da propria associacdo. Dizer aqui, que a
vontade tem de ser colectiva; ndo se pode considerar que estamos perante uma
associagdo criminosa quando no exemplo que é-nos apresentado pelo Professor
Figueiredo Dias(’’): “ o dono de uma empresa legal decide a certa altura cometer
crimes por intermédio dela e nesta tarefa colaboram os empregados” a vontade ¢é
unicamente do dono, os empregados aqui sdo um meio para que aquele possa atingir o
fim pretendido; e ¢ importante que, tendo em conta o exemplo descrito exista por
parte dos empregados um sentimento de pertenga, de ligacdo com a propria
organizagao criminosa.

Falamos em individuos, logo ndo serd possivel existir uma associacdo sem uma
pluralidade de individuos, a lei ndo descrevia o minimo de pessoas que pudessem
intervir para se considerar que concretamente estivesse perante uma associacao
criminosa, ao contrario do crime de organizagdes terroristas(’”) em que o minimo ¢ de
duas pessoas. A doutrina e a jurisprudéncia alemas dominantes exigem um minimo de
3 pessoas, na base do (bom) argumento de que na liga¢do entre 2 pessoas nada ha
face a cada uma delas, que ndo possa identificar-se com a pessoa do outro — o que
servirda para revelar a existéncia de um acordo(comparticipagdo), mas ndo de
associacdo(’®). A nossa ideia vai de encontro com a jurisprudéncia alema, para além
do que foi acima exposto, entendemos que o crime de organizacdes terroristas tem
como base o crime de associagdo criminosa, s6 que de uma forma mais agravada e
isso € visivel quanto a sua penalidade(na associagdo criminosa a penalidade varia de
1-5; de 2-8 enquanto que ao de organizagdes terroristas varia de 5-15; de 10-15 e
quando sdo actos preparatorios a punibilidade ¢ de 1-8 anos).

Para um melhor entendimento, podemos considerar o crime de associa¢do criminosa
como um crime simples e o de organizagdo terrorista como um crime qualificado.
Mas, nos dias de hoje a questdo relacionada com o nimero de individuos ja foi
ultrapassada. Com a lei 59/2007 de 04 de Setembro foi feita a vigésima terceira
alteracdao do codigo penal portugués, em que aparece expressamente descrito no n® 5
do artigo 299° a presenca no minimo de 3 pessoas para que se considere a existéncia

de uma associacdo, tal como prevé a jurisprudéncia alema.

(°") DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do cédigo penal- 11 tomo, 1999, p. 1162

(°%) Est4 consagrado no Codigo Penal portugués no seu artigo 300° n° 2 “ Considera-se grupo,

organizagdo ou associagdo terrorista, todo o agrupamento de 2 ou mais pessoas...’

(53) DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do codigo penal- 11 tomo, 1999, p. 1161.
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A associagdo tem de ter uma duragdo no tempo, o cometimento de crimes ndo pode
ser uma actividade esporadica dos seus agentes. E necessario também que a propria
organizagdo esteja estruturada com uma certa estabilidade, as tarefas devem estar bem

definidas de modo a que cada um saiba qual ¢ o seu trabalho dentro da organizagao.

b) Em segundo lugar, encontramos a finalidade criminosa da organizagdo

As acgdes do n° 1 ao n° 3 do artigo 299° do Codigo Penal portugués levam a um fim
criminoso por parte da associa¢do. Este fim pode ser principal, quando a organizagao
foi ab inicio criada para cometer crimes; pode ser simultaneo relativamente ao fim
legal que levou a constitui¢do da associagdo, pode ser também um fim a posterior a
sua constituicdo. O segundo e terceiro fim vdo de encontro com o que o Professor
Figueiredo Dias(’’) chamou de “desvio de finalidade de uma associacdo legalmente
constituida”, pois, as associagdes foram constituidas para prosseguir um fim licito e
por algum motivo ndo o fizeram. Entende o referido autor que ndo ¢ necessario que a
organiza¢do cometa o crime em concreto, basta para tal que na sua estrutura vise
aquele fim criminoso; a associa¢do por si sO ja constitui um crime. Dando ainda
seguimento a ideia do autor acima citado, a actividade criminosa ndo tem que ser
obrigatoriamente o objectivo principal, Gnico ou ultimo da associacdo, basta para tal
que a pratica do crime seja um pressuposto essencial a consecucao do escopo da

associacao.

2.3.2.2 - Modalidades de ac¢ao

Neste ponto, Figueiredo Dias vai analisando as diversas formas de participagdo, como
formas de acgdo dentro da propria associagdo, quer como promotor ou fundador,
membro, apoiante e chefe ou dirigente, formas essas vém descritas nos numeros 1, 2 e
3 do artigo 299° do Codigo Penal.

Com base nas afirmag¢des do autor acima referido, entendemos o seguinte:

a) Promotor ou fundador: serd aquele que cria a associacdo mesmo que, nao faca

parte dela posteriormente a sua criagdo, o importante para preencher o tipo

(**) DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do cédigo penal- 11 tomo, 1999, p. 1163.
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b)

d)

objectivo de ilicito ¢ que o agente crie condigdes necessarias, ou seja, que os
seus actos culminem com a fundacdo da organizagdo, ficando de fora a
simples publicidade que ndo leva a criagdo. Esta modalidade de ac¢do vem

consagrada no n°l do artigo 299°.

Membro: esta modalidade esta descrita no n° 2 primeira parte. “Quem faz
parte da associagdo”. Faz parte da associagdo como seu membro, aquele que
esta ligado a organizagdo por intermédio de uma tarefa por ele desempenhada
e subordinando a sua vontade a vontade dos outros integrantes. Tarefa essa,
que ndo precisa de ser principal, podendo ser acessoria, ndo necessitando
igualmente, que seja desenvolvida no momento da consumagdo do crime,

basta que seja direcionada para que este fim criminoso.

Apoiante: O apoiante ¢ caracterizado de duas formas e ambas encontram-se
consagradas no n° 2 segunda parte do artigo 299°. A primeira forma considera
apoiante, aquele cujo seu comportamento enquadra-se na descrigdo
exemplificativa como exemplo: fornecer armas e muni¢des, como refere
Figueiredo Dias (*) ao afirmar que “/...Japoiada deverd ser a organizagdo,
ndo um ou alguns dos seus membros individualmente considerados.” A
segunda forma de agir como apoiante ¢ aquela em que o agente recruta novos
membros para fazerem parte da associacdo.

A norma ndo define o meio pelo qual o apoiante deve usar para que este
recrutamento deve ser feito, mas ¢ de entendimento que o importante aqui ¢
que através da ac¢@o do apoiante o recrutado queira juntar-se a associagdo cuja

finalidade é o cometimento de crimes.

Chefe ou dirigente: Esta modalidade, a ultima, portanto, ¢ apresentada pelo n°
3 do artigo 299°. O Chefe ou dirigente ¢ um membro da associagao,

contrariamente do que acontece com o apoiante que ndo ¢ membro mas presta

(*°) E ainda, o referido autor apresenta a titulo de exemplo o seguinte: “ proporcionar esconderijo a um
membro da associa¢do perseguido pela justica poderd ndo constituir, por si, s6 um “‘apoio” a
associag¢do, mas ja o constituird se isso se destinar a permitir que o foragido prossiga por qualquer
modo a actividade criminosa ou mantenha o contacto com outros membros. A participa¢do em
concretos crimes da organizagdo so tornard o agente em apoiante quando aqueles forem essenciais ao
prosseguimento da finalidade associativa ou assumirem relevante importdncia para a sua realizacdo.
DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do codigo penal- 11 tomo, 1999, p.1167.

2
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algum auxilio a associag@o. O chefe ¢ um membro muito qualificado, pois ele
detém o controlo, o comando a direc¢ao da associacdo; por isso ¢ que a lei €
mais severa comparando as outras modalidades, cuja punibilidade varia de 2 a

8 anos de prisdo.

Terminada a abordagem sobre o elemento objectivo, passaremos agora para o tipo
subjectivo do ilicito. Este tipo de crime ¢ doloso, esse dolo enquanto elemento
subjectivo ¢ composto pelo elemento intelectual que é caracterizado pelo facto do
agente conhecer os elementos objectivos, que sdo a existéncia de uma associa¢ao de
pessoas organizada com o fim de cometer crimes. Um outro elemento ¢ o volitivo,
que traduz-se num agir de acordo com uma das modalidades de ac¢do, ou seja, o
agente age com dolo quando: primeiro tem conhecimento que existe uma organizacao

e segundo faz parte da mesma como promotor, membro, apoiante ou chefe.

2.3.3 - Aspectos pertinentes do crime de associacio criminosa

Neste item abordaremos 3 pontos nomeadamente: a questdo da desisténcia, do

concurso € o Bando.

2.3.3.1 - A Desisténcia

Nos ntmeros 1, 2 e 3 do artigo 299° do Cddigo Penal portugués encontramos a
consumagao e consequentemente a punibilidade do crime de associagdo criminosa, ou
seja, estabelece uma consequéncia quando o comportamento(’®) do agente preenche a
discrigao tipico legal.

Nao obstante a existéncia da punibilidade; no n° 4 do mesmo artigo nos sao
apresentadas duas situagdes de desisténcia com um ambito mais amplo que a
consagrada na parte geral nos artigos 24° e 25° do Cédigo Penal. Nesta tltima ao
contréario da primeira, s6 abrange a impunibilidade do comportamento do agente e nao

a atenuacgao especial da pena o que ja se pode verificar no n° 4.

(°®) O comportamento pode em algumas situagdes preencher dois numeros a titulo de exemplo: ser

fundador e membro do grupo.
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As situagdes sdo as seguintes: a) quando o agente impedir ou se esfor¢ar para que o
crime ndo tenha lugar ou b) quando o agente comunicar as autoridades da existéncia
da organiza¢do e sua finalidade criminosa. Neste caso, para ambas as situagdes
seguiremos o modelo de abordagem de apresentado pelo Professor Figueiredo Dias.
No que concerne a primeira, ¢ do entendimento do autor supra citado de que nao ¢
exigivel ao agente que o mesmo ao impedir a continuagdo da organiza¢do consiga
efectivamente este resultado; necessario €, que por parte do mesmo essa actuacao seja
voluntaria, o Professor Paulo Pinto de Albuquerque(’’) acrescenta que além da
voluntariedade do agente “ é necessdrio um arrependimento activo, sério, no sentido
de impedir o inicio ou a continuagdo da actividade da associagdo.”

Também ¢ ponto assente que o agente pode beneficiar desse privilegiamento, depois
de a organizacdo cometer crimes e deles o ter participado; necessario nessa situacao ¢
que se consiga provar que ao arrepender-se o agente impediu o cometimento de um
dos crimes ou esfor¢ou-se seriamente para que tal coisa acontecesse.

Relativamente a segunda situacdo, a lei ndo determina uma autoridade concreta para
que o agente arrependido faca a denuncia, entendemos nds que qualquer uma das
entidades competente poderd dar o devido prosseguimento. Dizer ainda que essa
comunicagdo devera ser eficaz de modo a que ser evitada a pratica de pelo menos um
crime da organizagdo. Para o Professor Figueiredo Dias(’®) o privilegiamento manter-
se-4 naquelas situagdes em que o agente comunica a autoridade sobre a existéncia da
organizagdo e de eventuais crimes praticados ou por praticar, ja existir por parte desta,
o devido conhecimento desses mesmos factos, desde que o agente comunique tudo o
quanto saiba e que aquele conhecimento evite a pratica de um crime pela associagao.
A decisdo de aplicar uma pena especialmente atenuada ou a sua ndo aplicagdo cabe
ao julgador nos termos da lei(art. 73° e 74° do codigo penal portugués) mas hé que ter
em conta o resultado da actuacdo do agente; “se o perigo representado pela
associagdo tiver sido eliminado (ao menos na sua parte essencial, isto é, a lideranga
e estrutura de comando) por forca da acgdo do agente, ele fica isento de pena. [...] se

o perigo representado pela associagdo se mantiver, apesar do esfor¢o sério e

("YALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — Comentdrio do Cédigo Penal, 2008, p. 752.
(**)DIAS, Jorge de Figueiredo e outros — Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal, 1999, p. 1171.
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voluntario do agente arrependido, ele pode beneficiar de uma atenuagdo especial da

pena (59) ))'
2.3.3.2 - Concurso

O crime de associacdo criminosa consuma-se com a associacdo ou fundagdo da
organizag¢do com o fim de cometer crimes.

Para este tipo de crime duas s3o as questdes que sdo colocadas: a 1* ¢ a de saber se
havera um concurso de crimes, no caso de agentes que o seu comportamento preenche
mais de uma modalidade de ac¢do? A 2* é a de saber como regular os crimes
cometidos pela associacdo e o crime de associagao?

Quanto a primeira questdo, dizer que ndo estamos em presenga de um concurso de
crimes, mais sim de varias modalidade de ac¢do para o cometimento de um mesmo
crime, o de associacdo criminosa, consequentemente ao agente lhe ¢ aplicado a
penalidade da accdo mais grave; provavelmente podemos pensar em crime
continuado(s6 nos termos do 30° n°1), no caso de uma “[...] pluralidade de acgoes de
apoio — nomeadamente, por parte de ndo-membros — quando elas, por qualquer
razdo, ndo possam considerar-se constitutivas de um crime continuado, nos termos
do artigo 30° n?2 do cédigo penal(®)”. Ja na segunda questio, ha que “ /..]
distinguir claramente o crime de associagdo criminosa dos crimes que venham a ser
cometidos por todos ou alguns dos associados, entre um e outros havera concurso de

crimes(™)”.

2.3.3.3 - O Bando

A figura do bando ja foi em algumas situagdes confundida com uma associacao de

malfeitores ou criminosa dependendo do contexto.

(*YALBUQUERQUE, Paulo Pinto de — Comentdrio do Cédigo Penal, 2008, anotagio 16, 2008, p.
753.

(°®) DIAS, Figueiredo e outros— Comentdrio Conimbricense do cédigo penal- 11 tomo, 1999, p.1173.
(°"Y FERREIRA, Manuel Cavaleiro de — Li¢ées de Direito Penal: A lei penal e a teoria do crime no
codigo de 1982. 1vol., p. 363.
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Numa breve explicacdo, podemos dizer que ela estd entre a simples co-autoria € o
crime de associagdo criminosa, ou seja, ¢ mais grave que a primeira € menos grave
que a segunda.

Antes de apresentarmos uma definicdo de bando, propusemo-nos em fazer uma
construcao da figura, partindo de uma comparag¢do com a associagao criminosa.

Tanto a associacdo como o bando sdo compostos por uma pluralidade de pessoas, que
actuam mediante um consenso ¢ de uma forma voluntéria na pratica de crimes.

O que os vai diferenciar sdo alguns elementos constitutivos da associacdo criminosa
que ndo se verificam no bando, ora vejamos, a associa¢do criminosa esta bem
organizada(hierarquia, estrutura e a nivel de distribuicdo de tarefas para o alcance do
fim criminoso), ja o bando, a nivel de estrutura surge de uma forma espontdnea ou
desorganizada dos seus membros, resultando numa organizacdo disfuncional. A
lideranca ou chefia quando existente, porque € possivel existir bandos sem lideres ou
chefes, ¢ muita das vezes resultado de afinidade ou admiracao dos restantes membros
com relagdo a um deles. Eles ndo se sentem identificados propriamente com o grupo
mas fazem parte dele para cometer o crime desejado.

Quanto a distribui¢@o de tarefas, no bando, hé deficiéncia e entende-se porqué, porque
ndo tem uma organizagao capaz de coordenar as ac¢des, o grupo ndo tem estabilidade
e duracdo temporal.

Assim sendo e segundo o Professor Figueiredo Dias(*’), “bando é um conjunto
variavel de pessoas com o fim difuso tendente a pratica indeterminada de crimes em
que os seus membros se ligam, entre outras motivagoes, precisamente por for¢a
daquela finalidade.”

Em suma, dizer que com a criminalizagdo das associagdes quer de malfeitores ou
criminosas tem-se em vista acabar com grupo de pessoas formadas com fins
contrarios a Lei(cometimento de crimes).

A tendéncia ¢ a de que o crime de associagdo criminosa venha substituir o crime de
associacdo de malfeitores nos diversos ordenamentos juridicos. Nao se trata aqui de
um novo crime mais sim, do mesmo crime s6 que mais atualizado e percebe-se
porqué; com a evolu¢do do comportamento humano e com as reformas a nivel dos

codigos penais, o crime de associagdo de malfeitores na sua concepgao inicial passou

(%) DIAS, Jorge Figueiredo e outros- Comentdrio conimbricense do cédigo penal. Tomo 11, anotagdo

74, p. 84.
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(Portugal) e passara (Angola) a ndo ter a aplicabilidade, vindo a dar lugar ao crime de
associacdo criminosa que até aqui conseguiu dar resposta.

Uma vez compreendida a figura da comparticipa¢do e do crime de associagdo de
malfeitores faremos, no proximo capitulo, uma andlise da jurisprudéncia angolana de

modo a perceber se existe ou ndo confusdo com relagdo a ambos.
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III - CAPITULO: ANALISE JURISPRUDENCIAL ANGOLANA

Neste ultimo capitulo, dedicamos a atencdo a andlise de alguma jurisprudéncia
angolana, na qual tenha sido julgado o crime de associagdo de malfeitores.
A questdo da verificagdo ou ndo dos elementos essenciais deste tipo de crime, tem
levado o Tribunal Supremo de Angola ou 2* instancia (**), na maior parte dos casos, a
absolver os réus que tenham sido condenados pelos Tribunais hierarquicamente
inferiores ou de 1* instancia.
Na abordagem anterior (capitulo II), colocamos o nosso entendimento acerca dos dois
elementos constitutivos do crime de associagdo de malfeitores. Afirmamos que s6 se
pode considerar que estamos perante o crime previsto no artigo 263° do Codigo penal
quando existir: no primeiro elemento, uma associacdo (aqui entendida como uma
pluralidade de pessoas que manifestam a sua vontade em formar a associacdo, de uma
forma organizada e prolongada no tempo para prosseguir um determinado fim). No
segundo elemento, a finalidade criminosa dessa associacdo, ou seja, ela tem de estar
virada para o cometimento de crimes, independentemente de serem da mesma espécie
ou nao.
E necessario que estes dois elementos estejam reunidos, por serem cumulativos, ndo
se pode falar em crime de associa¢do de malfeitores, se existir apenas uma associacao
ou somente pelo facto de uma pluralidade de pessoas cometer crimes.
Na jurisprudéncia angolana (**)ha uma tendéncia para uma dispersdo dos elementos
essenciais e o Tribunal Supremo nao se pronuncia de modo a unifica-los.
Selecionamos trés (i, ii, iii) fundamentos e os respectivos critérios de determinagao
dos elementos essenciais que sdo os seguintes:

(i) O Fundamento dos acorddos analisados (*) que apresenta dois

critérios: o primeiro critério prende-se com o facto da existéncia da

(63)Rede de Cooperacdo juridica e judicidria internacional dos paises de lingua portugués.
[consultado ao 15 de Dezembro de 2015].

Disponivel em: www.ricplp.org

- Apesar de na antiga Lei 18/88 do Sistema Unificado de Justiga e na actual Lei 2/15 preverem como
segunda instancia o Tribunal da Relagdo, o Tribunal Supremo de Angola até aos dias de hoje funciona
como 2% instancia ou Tribunal de Recurso.

(**)A nossa anélise é com relagio aos acorddos do Tribunal Supremo, pelo facto de ser esta instincia

responsavel pela unifica¢do da jurisprudéncia.
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organizagdo manifestar-se por convencdo, estatutos, pactos
: r ~ 6 ey
(denominador comum entre os acorddos)(®®) e, o segundo critério,
varia de acérddo para acérddo: a) a finalidade criminosa, b)associagdao
. .. 7
formada para cometer crimes, c)outros requ1s1tos(6 ).
(ii) No fundamento dois critérios(ndo cumulativos) destacam-se nos
L 68, A ai 069 e 70 . 0
acordaos(”®): aja referéncia °(”’) e , bja remissdo(’’) ao artigo 263° do

Codigo Penal.

(*’)Acérddo da 1* Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 20 de Maio de 2010-“ O artigo
263° define como requisitos deste crime: a) associa¢do formada para cometer crimes; b) organiza¢do
ou existéncia que se manifeste por convengdo ou por quaisquer outros factos”.

- Acordao da 1* Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 28 de Abril de 2015 - “ /...] Para
a imputagdo do crime de associagdo de malfeitores requere-se a existéncia de uma organizag¢do cuja
existéncia se manifeste por conveng¢do para cometer crimes.”

- Acérddo da 3* Sec¢do da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 13 de Janeiro de 2015 — “ /...]
por ndo resultarem provados no caso os elementos tipicos da infragdo, nomeadamente, a finalidade
criminosa da formagdo da associagdo e a organizag¢do da mesma por acordo ou por convengdo [...J .
- Acordao da 3% Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 13 de Novembro de 2013 — “ /...
sobre a imputagdo deste tipo de crime aos réus é de afastar esta imputa¢do porquanto se deve
considerar apenas a existéncia de um grupo, pois a existéncia de associa¢do implica haver estatutos,
convénios [...] e outros requisitos constantes do artigo 263°do C. P.”

- Acérddo da 3* Sec¢do da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 14 de Janeiro de 2014 — “ /...]
Jjulgamos ndo ter provimento nesta Instancia, pois o artigo 263°do C.P., prevé para este tipo de crime,
a existéncia de estatutos, convénios e outros requisitos que ndo estdo aqui verificados [...] .
(**)Ibidem, nota 64.

(*’) Ibidem, nota 64.

(**) Acérdio da 1* Secgio da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 10 de Julho de 2014
“[...]Perante os factos dados como provados]...] cometeram em co -autoria, os seguintes crimes: b)
Um crime de associagdo de malfeitores, p.p. pelo artigo 263° do codigo penal [...] vdo os réus
condenados na pena de 2 (dois) anos de prisdo maior [...] .

Acorddo da 1*Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 02 de Outubro de 2014 “ /...] ndo
foram sequer descritos factos que evidenciassem que os réus integravam um grupo de malfeitores, nos
termos do artigo 263°do Cod. Penal [...] .

Acorddo da 2* Camara Criminal do Tribunal Supremo de 16 de Junho de 2015 — “ [...] nesta instancia
ndo se verifica o crime de associagdo de malfeitores por inexistirem os elementos constitutivos do
mesmo.”

Acérdido da 1* Camara Criminal do Tribunal Supremo de 19 de Junho de 2014 — “ /...] ndo foram

provados os elementos tipicos deste crime, nos termos do artigo 263° do Cod. Penal.
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(iii) O Fundamento do Tribunal Supremo que enumera nos seus
acordaos(”’ )trés critérios: a)a existéncia de um grupo devidamente
organizado (com lideranga, hierarquia),b)distribui¢do de tarefas entre
os membros; c)a finalidade criminosa.

O primeiro fundamento, no que diz respeito ao seu critério (denominador comum
entre os acordaos), o Tribunal Supremo fez meng¢ao a acordos, convénios, estatutos ou
pactos entre os membros do grupo. Para este caso colocam-se as seguintes questdes:
Que sentido pretende dar o Tribunal Supremo para o considerar como um elemento
essencial? Sera que, para se poder condenar neste tipo de crime, ¢ necessario que as
pessoas estabelecam um acordo expresso, assinando documentos, para preencher este
elemento?

Afigura-nos que nio. Ndo podemos partir da defini¢do de convengdo (’°), enquanto
tal, mas sim compreender o sentido dado pela norma, e o sentido ¢ o de uma certa

organizagdo, pois, partindo da génese do crime ¢ possivel verificar que a convengao

Acérdio da 3* Camara Criminal do Tribunal Supremo de 04 de Junho de 2015 — “Ndo se vém descritos
nos autos as caracteristicas de uma associagdo de malfeitores, em que o réu estivesse integrado, ndo
devendo por este ilicito ser criminalmente responsabilizado.”

Acérdio da 1* Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 27 de Setembro de 2011 — “Uma
associagdo criminosa requer, de entre outros elementos, [...] .

(*°) Ibidem, nota 67.

("’) Ibidem, nota 67.

(") Acorddo da 1* Secgdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 09 de Outubro de 2014 — “[...]
para que se verifique uma associa¢do criminosa é necessario que se prove a existéncia de um grupo
devidamente organizado, com chefia, hierarquia e fungoes distribuidas entre os seus membros e que
tenha por finalidade a realizagdo de crimes.

Acorddo da 1* seccdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 23 de Junho de 2014 — “[...] a
associagdo criminosa é um grupo de pessoas, devidamente estruturado, onde cada membro tem uma
fungdo definida e com um comando ou chefia, destinando-se a pratica habitual de acgdes puniveis
criminalmente.”

Acérdio da 1* Secg¢@o da Camara Criminal do Tribunal Supremo de 27 de Setembro de 2011 — “Uma
associag¢@o criminosa requer [...], uma organizagdo com chefia e distribui¢do de fung¢des entre os seus
membros.

(?)PRATA, Ana; VEIGA, Catarina ¢ VILALONGA, José¢ Manuel. Diciondrio Juridico. Vol. 11, 2* Ed.,
p. 110 “Conveng¢do — Acordo de vontades tendente a produgdo de efeitos juridicos conforme com o

conteudo dessas vontades [...[também é frequente que a sua utilizagdo em sinonimia com clausula”
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ou estatutos serviam apenas para regular os direitos e deveres ou a partilha dos lucros
entre os membros da organizagao.

A definicdo de convencdo transmite a ideia de documento redigido a escrito e um
criminoso na perpretagdo de um crime ndo vai assinar um documento a auto
incriminar-se. Normalmente, quanto menos vestigios existirem melhor, em razio
disso, o consentimento ¢ dado de uma forma t4cita e vai verificar-se com a sua ac¢ao
criminosa.

O entendimento que damos a esta passagem, no que se refere & convengdo, prevista
no artigo 263° do Codigo Penal, ¢ o de que ela ¢ o meio pelo qual a associacdo ¢é
formada por parte dos seus membros, ou seja, cada membro deve expressar a sua
vontade em querer fazer parte ou formar a associagdo criminosa.

A convengdo, estatuto ou pacto acaba por ser um sub — elemento que vai formar o
elemento essencial associacdo ¢ ndo o de ser em si um elemento essencial tal como
nos apresenta esta “corrente” do Tribunal Supremo.

O segundo fundamento, nos ¢ apresentado, por um lado, como uma simples referéncia
e por outro lado, como remissdo aos elementos constantes do artigo 263° do Codigo
Penal.

O Tribunal Supremo acolhendo tanto um como outro critério na sua forma mais
simples e ndo fazendo uma enumeracdo descritiva, peca na fundamentacdo da sua
decisdo.

A fundamentagdo ndo se trata apenas de uma exigéncia de forma, ela cumpre um
duplo papel: por um lado, de legitimidade, harmonia social, fiscalizacdo das decisdes
(caracter objectivo) e por outro lado, garantia dos direitos por parte dos seus
destinatarios (caracter subjectivo).

E uma vez que o fundamento expde quais sdo os elementos essenciais, cabia ao
Tribunal debrugar-se sobre eles de uma forma mais clara, coerente e suficiente.
Apenas dizer por exemplo: “Ndo se vém descritos nos autos as caracteristicas de
uma associagio de malfeitores ()” ndo ¢ suficiente. Da qual resultam as seguintes
perguntas: De que caracteristicas se tratam? Como podem ser identificadas como
elemento essencial do crime em andlise?

Torna-se bastante dificil obter um entendimento sobre os elementos essenciais

partindo desses critérios.

(7)Extracto retirado do Acérdio da 3* Camara Criminal do Tribunal Supremo de 04 de Junho de 2015.
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Ndo pode uma fundamentagdo deixar que seja o destinatario a fazer o exercicio de
descoberta dos verdadeiros motivos, razoes ou identificar presumiveis erros. A
fundamentagdo deve permitir um maior aclaramento sobre o direito de quem interpos
recurso, como também assegurar uma maior transparéncia. Deve-se convencer e ndo
impor(’ ).
Por mais que os elementos estejam descritos no artigo 263° do Codigo Penal, ¢
necessario que o Tribunal apresente de forma expressa, coerente e suficiente os
fundamentos que serviram de base para tomar uma decisao.
No terceiro e ultimo fundamento, quanto aos elementos essenciais, duas situagdes
chamam a nossa atenc¢do: a primeira situacao prende-se com a questdo da lideranga,
que ¢ tida como elemento indispensavel para a existéncia da organiza¢do criminosa.
Entendemos que ndo seja um elemento indispensavel; porque tanto uma associagdo
ou um grupo de criminosos pode eclodir sem que necessariamente exista um lider,
uma voz de comando, para chegar-se a finalidade criminosa mas verdade também seja
dita, que a questdo da lideranca tem a sua importancia dado que ¢ o lider quem detém
o controlo da associagdo, ou seja, € ele que traca os planos, dita as ordens “da vida a
associagdo”, por isso ¢ que no art 280° n°l do Anteprojecto do Codigo Penal
Angolano e no n° 3 do Codigo Penal Portugués, esta modalidade de ac¢do ¢ punida
mais severamente.
A segunda situagdo ¢ relactivamente a distribui¢do de tarefas, que ¢ descrita pelo
Tribunal Supremo, como sendo também um dos elementos essenciais do crime de
associacdo de malfeitores.
A distribuicdo de tarefas, em nosso entender faz parte da organizacdo interna da
propria associacdo, logo, ¢ um sub — elemento seu, pois, para que exista organizagao
num grupo criminoso ¢ indispensavel que as tarefas estejam bem distribuidas entre os
seus membros.
Em suma, dos acorddos analisados, chegamos a conclusdo que existe uma variedade
no entendimento dos elementos essenciais do crime de associagdo de malfeitores por

parte do Tribunal Supremo de Angola: para uns, os elementos essenciais do crime de

(74) ALMEIDA, Fernando Manuel Pinto de — Fundamentacdo da Sentenca Civel. [Consultado em 03
de Margo].
Disponivel em: WWWw.trp.pt

Diz o ditado “a decisdo vale o que valerem os seus fundamentos”.
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associacdo de malfeitores traduziam-se na organizagdo da associacdo por convénio,
pactos ou acordos, para outros, traduzia-se na existéncia de uma lideranga: Ha ainda
quem entenda que uma distribui¢do de tarefas seja tida também como um elemento
essencial como hé, quem prefere apenas fazer remissao ao artigo.

A andlise efectuada leva-nos a concluir que ha falta de uma certa uniformidade no
Tribunal Supremo sobre os elementos essenciais do crime de associagdo de
malfeitores. Uniformidade essa que so6 lograra se o Tribunal Supremo “acolher” todos
esses elementos e tornd-los em dois elementos conforme sugestdo por nos avangada
anteriormente.

Assim a lideranga, os pactos ou convénios, a distribui¢do de tarefas juntamente com a
pluralidade de individuos, seriam critérios ou sub — elementos do elemento essencial
associacdo mas ter atengdo aqui que eles ndo sdo cumulativos. E por outro lado
manter a finalidade criminosa como o outro elemento essencial.

Deste modo, o Tribunal Supremo, por sua parte, conseguiria chegar a uma unificagdo
da jurisprudéncia, uma vez, que os elementos essenciais estariam descritos de uma

forma delinear, coerente e simplificada.
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CONCLUSAO

O estudo realizado sob o tema “A problematica da comparticipacdo versus o crime de

associacdo de malfeitores no ordenamento juridico angolano”, cujo objectivo visou

determinar a existéncia ou ndo da incongruéncia no ordenamento juridico angolano,

com enfoque para o funcionamento dos Tribunais angolanos em geral e do Tribunal

Supremo em particular, permitiu concluir o seguinte:

3.

Nao existem motivos para confundir a comparticipacdo criminosa em relagao
ao crime de associagdo de malfeitores. Enquanto a comparticipagdo criminosa
¢ uma forma de participa¢do na pratica de um determinado crime que pode
ser cometida por um Unico ou uma pluralidade de agentes, o crime de
associacdo de malfeitores ¢ um crime em si mesmo que s6 pode ser cometido
por uma pluralidade de agentes, pois ¢ essa pluralidade que ¢ o elemento

constitutivo do proprio crime;

Da andlise feita aos dois ordenamentos juridicos(angolano e portugués) em
questdo foi possivel verificar que o crime de associagdo criminosa previsto no
artigo 299° do Codigo Penal portugués ¢ resultado da evolucdo do crime
associacdo de malfeitores ainda hoje previsto no artigo 263° do Codigo Penal
Angolano, ndo se tratando, portanto de crimes diferentes. Em Angola existe,
um Anteprojecto do Codigo Penal que consagra no artigo 280° o crime ndo de
associagdo de malfeitores, mais de associacdo criminosa, com algumas

semelhancas ao crime previsto no Codigo Penal portugués;

No que diz respeito a andlise jurisprudencial angolana determinou-se que o
problema ndo consistia na existéncia da figura como tal e o tipo de crime ; mas
sim na falta de uniformizacao dos elementos essenciais do crime de associagao
de malfeitores. Por esta razdo, o foco principal passou a ser o de identificar,
diante da diversidade, quais os fundamentos mais frequentes de modo a
conjuga-los e assim obter-se um modelo capaz de tornar os elementos
essenciais mais claros, ndo so6 na esfera do Tribunal Supremo como também

nos Tribunais hierarquicamente inferiores;
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4. De igual modo, concluiu-se na andlise jurisprudencial angolana que a questao
da uniformidade dos elementos essenciais do crime de associagdo de
malfeitores ¢ bastante pertinente, de forma que possa permitir um maior
contributo na celeridade processual a nivel dos Tribunais angolanos, quer os

de 12 ou 22 Instancia.
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